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KAKSINAISMORALISMI

”Kirjanoppineet ja fariseukset ovat istuutuneet Mooseksen
istuimelle. Tehkdd sen vuoksi kaikki mitd he opettavat teille ja
pitdikdd siitd kiinni, mutta dlkdd tehko niin kuin he tekevidit,
silld he sanovat yhtd ja tekevdt toista.” — Matteus 23:2, 3

Vartiotorni-Seuran julkaisuista voi 10yti4 paljon arvokasta ja hyddyllistd aineistoa.
Toistuvasti sen artikkelit tukevat uskoa Luojaan, rohkaisevat terveeseen perhe-
eldméédn, kehottavat rehellisyyteen, painottavat ndyryyden ja muiden hyveiden
tarkeyttd, ja kaikki tdméd perustellaan Raamatulla. Toiset artikkelit taas puhuvat
voimakkaasti uskonnollista petosta ja ulkokultaisuutta vastaan. Pohdi esimerkiksi
seuraavalla sivulla olevaa otetta Vartiotornin artikkelista "Voitko olla uskollinen
Jumalalle ja silti kétked tosiasiat?" (Vartiotorni 1.4.1974 s. 147)

Vartiotorni-Seura ei ole koskaan historiansa aikana syyllistynyt sithen, miti se
artikkelissa sanoo eri uskonnollisten jérjestdjen ja niiden johtajien tehneen: Se ei ole
"katsonut ldpi sormien ja ’kalkinnut valkeaksi’ véidrintekoja ja Jumalan
vanhurskaitten mittapuitten ja neuvojen rikkomista." Vartiotornin julkaisut ovat
eturintamassa tuoneet rohkeasti julki ndiden jérjestdjen védrinteot ja todisteet niiden
ulkokultaisuudesta maailmanlaajuisesti. Ne ovat kiinnittineet huomion téllaisten
petollisten uskonnollisten johtajien ja Jeesuksen ajan fariseusten samankaltaisuuteen.
Ne ovat todenneet yhd uudelleen, ettd todistajien kantana on noudattaa tiukasti
vanhurskaita normeja ja moraalista puhtautta, seké toimia vilpittdmasti ja rehellisesti
kaikkia kohtaan.

Juuri tdmén seikan vuoksi se, mikd tuli tietoon samaan aikaan kun Jehovan
todistajien hallintoelin viitteli vaihtoehtoisesta palveluksesta, tuntui niin jarkyttavéalta.



 VOITKD OLLA USKOLLINEN
JUMALALLE

JA SILTI KATKEA TOSIASIAT?

IKA on seurauksena, kun valhetta
suvaitaan vastaan panematta? Eiko
vaitiolo auta valhetta kdyméain totuudesta,
‘paddsemadn vapaammin vaikuttamaan mo-
niin, kenties heiddn vakavaksi vahingok-
seen?

Mitd tapahtuu, kun huonoa kaytostad ja
moraalittomuutta sallitaan paljastamatta
ja tuomitsematta niitd? Eiko se ole samaa
kuin tarttuvan taudin salaaminen yrit-
tdmaittdkddn parantaa sitd ja estdd sitd
levidmasta?

Kun ihmiset ovat suuressa vaarassa
taholta, jota he eivit epiile, tai kun heitd
johtavat harhaan ne, joita he pitdvat ys-
tédvinddn, niin onko heidédn varoittamisensa
epaystévillistd? He saattavat mieluummin
olla uskomatta varoitusta. Voivatpa he
loukkaantuakin siitd. Mutta vapauttaako
se ketddn sellaiscn varoituksen antamisen
moraalisesta vastuusta?

Jos kuulut niihin,
jotka koettavat olla
uskollisia Jumalalle,
niin tédllaiset kiista-
kysymykset ovat
tdrkeitd sinulle ny-
kydan. Miksi? Kos-
ka Jumalan pal-

HALUAISITKO, ETTA
TOTUUS PEITETAAN...?

velijoiden on kaikkina historian aikoina
tdytynyt kohdata ndiden kiistakysymysten
asettama haaste. Heiddn on tdytynyt pal-
jastaa valheellisuus ja vadrinteko ja varoit-
taa ihmisid vaaroista ja petoksesta — ei
ainoastaan yleiselld tavalla vaan myos
nimenomaisella tavalla puhtaan palvonnan
tdhden. Olisi ollut paljon helpompi olla
vaiti tai sanoa vain sellaista, mitd ihmiset
haluavat kuulla. Mutta uskollisuus Juma-
laa kohtaan ja ldhimmadisenrakkaus ovat
saaneet heiddt puhumaan. He ovat ymmir-
taneet, ettd “parempi julkinen nuhde kuin
salattu rakkaus”. — Sananl. 27: 5.

EDELLEEN SAMA MALLI

Tarkastelkaamme tilannetta muinaisessa
Israelissa ja esimerkkid, jonka Jumalan
profeetat silloin antoivat. Vdarintekeminen
padsi vallalle siind kansassa. Epérehel-
lisyys, vikivaltaisuus, moraalittomuus ja
ulkokultaisuus tuottivat hdpedd sen Juma-
lan nimelle, jota israelilaiset viittivit pal-
vovansa. Ottivatko ihmiset tervetulleena
vastaan Jumalan oikaisun? Piinvastoin,
Raamattu osoittaa heiddn sanoneen Juma-
lan profeetoille niin:

" 'Alkdd nahké’, ja [henkeytetyille] ennustaijille:
'Alkdé ennustako meille tosia, puhukaa meille
mieluisia, ennustakaa silmdnlumeita. Poiketkaa
tieltd, vdistykdd polulta. " — Jes. 30: 9—11.

Uskonnollisten johtajien enemmistd etsi
kansansuosiota menettelemilld juuri siten,
katsomalla ldpi sormien ja ’kalkitsemalla
valkeaksi’ vddrinteon ja Jumalan vanhurs-
kaitten mittapuitten
ja neuvojen rikko-
misen. Mutta esi-
merkkind Jumalan
tosi profeetoilleen
antamista ohjeista
on se, mitd hin sa-
noi profeetta Hese-
Kkielille:

"Ja sind, ihmislapsi!
Mind olen asettanut
sinut Israelin heimolle
vartijaksi. Kun kuulet
sanan minun suustani,
on sinun varoitettava

heitd minun puolestani.
Jos mind sanon juma-

... VAl HALUATKO
TUNTEA TOSIASIAT?

VARTIOTORNI — 1. HUHTIKUUTA 1974 = Y

Tédmi tieto tuli Meksikosta. Niin hétkdhdyttavd kuin tieto jo itsessddn olikin,
mielesténi paljon huolestuttavampaa oli rdiked ero siind kannassa, jonka jarjesto otti
tuossa maassa verrattuna Itd-Afrikassa Malawissa otettuun kantaan.

Asian ymmaértdmiseksi tarvitaan hieman taustatietoja. Vuonna 1964 Malawin
Jehovan todistajat alkoivat kokea sellaista vainoa ja vékivaltaa, jolle ei 10ydy
nykyajalta juuri vertaa. He joutuivat raakalaismaisten jengien toistuvien,
sddlimittomien hyokkédysten ja julmuuden kohteeksi koko maassa vuosina 1964,
1967, 1972 ja jilleen vuonna 1975. Ensimméisen hyokkdyksen aikana 1081
malawilaisperheen pienet kodit poltettiin tai muutoin hivitettiin ja 588 viljapeltoa
tuhottiin. Vuoden 1967 hyokkéyksissd yli tuhat todistajanaista raiskattiin; kuusi eri
miestd teki seksuaalista vékivaltaa erddlle naiselle ja kolme miestd hénen 13-
vuotiaalle tyttirelleen. Ainakin 40:n niistd naisista kerrottiin saaneen vékivallan



vuoksi keskenmenon. Viranomaiset eivédt tehneet kdytdnndssd mitddn ndiden
vékivallan, hakkaamisten, kidutusten ja murhien aaltojen pysédyttimiseksi ja tuhannet
perheet pakenivat kodeistaan ja pelloiltaan naapurimaihin. Viranomaisarvioiden
mukaan vuoden 1972 aikana Sambiaan pakeni 8§ 975 ja Mosambikiin 11 600
todistajaa. Kun vékivalta loppui, perheet palasivat kotimaahansa. Sitten uusi vainon
aalto pakotti heiddt pakenemaan
jélleen. Tragediaa pahensivat
vield leireistd tulleet raportit,
joiden mukaan pikkulapsia kuoli,
kun lddkkeitd ja lddkdrinhoitoa ei
ollut saatavilla.!

Mika oli syyna tille toistuvalle
véikivallan myrskylle? Se, ettd
todistajat kieltdytyivit a

. : -A Shame on Africa 1
hankkimasta hallitsevan
poliittisen puolueen -.Lm s
puoluekorttia. Malawissa oli vain
yksi puolue ja maata hallitsi Malawin kongressipuolue péallikkonsa Dr. H. Kamuzu
Bandan johdolla; hdn oli maan "elinikdinen presidentti". Haaratoimisto kertoi niille
Jehovan todistajille, jotka tiedustelivat asiasta, ettd puoluekortin hankkiminen olisi
kompromissi ja sovittelua kristillisessd puolueettomuudessa, ja siten uskottomuutta
Jumalaa kohtaan. Pédtoimisto tuki haaratoimiston kantaa ja asia selitettiin
yksityiskohtaisesti  Vartiotorni-Seuran julkaisuissa. Malawin todistajien suuri
enemmisto piti tiukasti tuosta kannasta kiinni, vaikka se maksoi heille suunnattomasti.

Sitd julmuutta, jota puolustuskyvyttdmait ihmiset Malawissa joutuivat kohtaamaan,
ei voi ikind puolustella. Siitd mielessdni ei ole kahta kysymystidkdan. Hallituksen ja
puolueen virkamiehet olivat pdittineet saada kaikki noudattamaan sééntddén, jonka
mukaan kaikilla ihmisilld piti olla puoluekortti; se katsottiin ndkyvéksi todisteeksi
uskollisuudesta hallintoa kohtaan. Ne tavat, joita kaytettiin tdhdn tavoitteeseen
padsemiseksi, olivat hdpeéllisid ja rikollisia.

Haaratoimiston ottama kanta, jota Brooklynin pditoimisto tuki, herdttdd kuitenkin
mielesséni vakavan kysymyksen. Sille on useita syiti.

Vuonna 1975 minut miérdttiin kirjoittamaan aineistoa viimeisimmastd Malawin
todistajia kohdanneesta terrorin aallosta. Kun selitin, miksi Jehovan todistajat pitivét
puoluekortin ostamista niin vakavana asiana, kdytin aineistoa, joka oli julkaistu
asiasta aiemmin. Toistin rinnakkaisuuden heiddn kantansa ja niiden ensimmdisten
vuosisatojen kristittyjen kannan vélill, jotka kieltdytyivét sirottamasta hyppysellisen
suitsuketta alttarille Rooman keisarin "nerouden" kunniaksi.> Kirjoittaessani tunsin
oloni hieman epdvarmaksi — pitikd rinnakkaisuus ftd@ysin paikkansa? Oli selvdi, ettd
suitsukkeen paneminen alttarille katsottiin palvontateoksi. Mutta oliko puoluekortin
ostaminen yhtd selkedsti palvontateko? En pystynyt ndkemédn vahvaa perustelua
sithen suuntaan. Oliko sitten kyse sovittelemisesta kristillisessd puolueettomuudessa
ja nuhteettomuuden rikkomisesta Jumalaa kohtaan?

' Niiden hyokkiysten yksityiskohdista ja pakolaisleirien olosuhteista kerrotaan Jehovan todistajien
vuoden 1965 Vuosikirjassa sivulla 171, Herdtkdd!-lehdessa 8. helmikuuta 1968 s. 16-22,
Vartiotornissa 1. helmikuuta 1968 s. 71-79, Herdtkdcd!-lehdessa 8. joulukuuta 1972 s. 9-28 ja 8.
joulukuuta (engl.) 1975 s. 3-13.

2 Tdmé4 argumentti esitettiin Hervitkdici!-lehdessd 22. tammikuuta 1973 sivulla 14. Minun kirjoittamani
artikkeli ilmestyi lehden numerossa 8. helmikuuta (suom.) 1976.



En voi sanoa, ettd oma kantani asiaan olisi kirkastunut tdysin silloin, enki ole siité
dogmaattinen tdndkédn pdivind. Mutta seuraavat ajatukset tulivat mieleeni ja panivat
minut pohtimaan, miten vakaalla perustalla jirjeston ja sen hallintoelimen (jonka
jdsen nyt itse olin) kanta asiaan oli. Se otti jyrkén, taipumattoman kannan ja tuomitsi
tallaisen kortin ostamisen uskottomuuden teoksi Jumalaa kohtaan.

Asian ydin oli, ettd kortti oli "poliittinen" kortti, joka edusti jdsenyyttd
"poliittisessa" puolueessa. Monille, ja etenkin Jehovan todistajille, sana "poliittinen"
merkitsee jotakin ldhtokohtaisesti pahaa. Korruptoituneet poliitikot kautta aikain ovat
osaltaan vastuussa siitd, ettd sanalla on nykydin ikdva sivumaku. Samaa voitaisiin
kuitenkin sanoa myds sanasta "hurskas", josta tulee joidenkin ulkokultaisten
uskonnollisten ihmisten takia helposti mieleen tekopyhyys. Kuitenkin sana "hurskas"
viittaa todellisuudessa Jumalalle osoitettavaan tunnolliseen kunnioitukseen ja
vilpittdomdidn antaumukseen, se on sanan perusmerkitys. Samoin sanan "poliittinen"
perusmerkitys on seuraava:

Pysyva tai vakinainen hallintojérjestelma tai hallinto; liittyy siviilihallintoon ja sen johtoon;
liittyy valtiollisiin asioihin tai kansallisiin toimiin; liittyy kansakuntaan tai valtioon taikka
kansakuntiin tai valtioihin erotukseksi siviili- tai kunnallishallinnosta; politiikan tai hallituksen
hoitaminen; kuten poliittiset puolueet.®

Tiesin ettd sanat "poliittinen" ja "politiikka" tulevat kreikan sanasta polis, joka
merkitsee yksinkertaisesti kaupunkia (kuten sanassa "metropoli"). Kreikan kielessé
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polites merkitsee "kansalaista" (englannin kielen sana "kansalainen", "citizen" juontuu
latinalaisesta sanasta, joka myds merkitsee "kaupunkia", "city"). Adjektiivi politikos
(josta tulee sana "poliittinen") merkitsee "kansalaisten, valtion". Englanninkieliset
sanat ovat perdisin latinasta ja latinan sana politia merkitsee yksinkertaisesti
"kansalaisuutta, hallitusta, hallintoa". Sellaiset sanat kuin "poliisi" ja "sdantd" tai
"menettelytapa" (engl. policy) on johdettu samasta sanasta.

On ilmeistd, ettd kaikki hallinto on poliittista sanan perusmerkityksessd. Jokainen
hallitus maan péélld on poliittinen kokonaisuus ja kunkin hallitusmuodon alaisuudessa
olevat kansat muodostavat jarjestyneen "yhteiskunnan" (kreikan sanasta politeia). Se
ettd on jonkun maan kansalainen, merkitsee, ettd on myds tuon poliittisen valtion
Jjdsen, joka nauttii jdsenyyden eduista ja kantaa sen mukanaan tuomat vastuut. Saattaa
vaihdella, missd mddrin henkilo alistuu téllaisen poliittisen vallan vaatimuksiin, mutta
jdsenyys siind on silti tosiasia.

Juuri tdllaisista poliittisista valloista ja niiden hallitsijoista Paavali kirjoittaa
Roomalaiskirjeen 13. luvussa ja kehottaa kristittyjd olemaan niille alamaisia kuin
"Jumalan palvelijalle" tai "ministerille". On totta, ettd poliittinen toiminta voi
turmeltua — eikd ole epdilystd, ettd Rooman tapauksessa niin kdvi ddrimmadisessa
midrin — mutta se itsessddn ei tee kaikesta poliittisesta luonnostaan pahaa. Se ei
my0Oskdin tee kansallisesta kansalaisuudesta — eli jisenyydestd poliittisessa valtiossa
tai maassa — jotakin automaattisesti pahaa. Poliittiset puolueet, jotka kilpailevat
vallasta, ovat paljolti vastuussa sanan "politiikka" alisteisesta lisimerkityksestd (mutta
eivit sen olennaisesta perusmerkityksestd), jonka se on saanut: Sen ajatellaan olevan
"henkilokohtaista valtaa, kunniaa, asemaa yms. tavoittelevien juonittelua ja
vehkeilyd". Tdma todella on pahaa, mutta ei siksi ettid kaikki poliittiseen toimintaan
liittyva olisi pahaa, silld maallisessa merkityksessé poliittisen toiminnan puuttuminen
merkitsisi myos hallinnon puuttumista.

3 Websterin Uusi Sanakirja, Deluxe Encyclopedic laitos.



Tastd pddstddn toiseen syyhyn, jonka vuoksi pohdin tdtd kysymystd. Voin
ymmartidd, miksi joku henkild haluaisi omantunnonsyistd pysya erossa poliittisista
kiistoista ja rajusta kilpailusta, jotka ovat yleenséd luonteenomaista puoluepolitiikalle.
Nékokohta, joka sai minut pohtimaan vakavasti Malawin tilannetta oli se, ettd maa oli
ja on ollut néihin aikoihin asti yhden puoleen valtio. Malawin Kongressipuolue oli
maan hallitseva puolue, eikd muita puolueita sallittu. Niin se tosiasiassa vastasi itse
hallitusta, "esivaltaa". Jos henkild saattoi olla kansalainen ja siten kansallisen
poliittisen yhteison jdsen loukkaamatta Jumalaa, niin milld perusteella alistuminen
hallituksen vaatimukseen, jonka valtion pddmies esitti ja jonka mukaan kaikkien piti
ostaa hallitsevan puolueen kortti, olisi sekddn loukkaus Jumalaa kohtaan? Mietin
silloin ja mietin edelleenkin, onko ndiden asioiden vililld merkittdvaa eroa.

Ennen kaikkea olen kysynyt itseltdni: Jos Abraham, Daniel, Jeesus ja hdnen
apostolinsa olisivat olleet samanlaisessa tilanteessa Raamatun aikoina, olisivatko he
reagoineet tdllaisiin hallituksen vaatimuksiin samalla tavoin kuin jirjesto reagoi? On
totta, ettd Malawissa ei ollut suoranaista /akia, joka vaati ostamaan kortin, mutta
olisiko Jeesus Kristus pitdnyt téllaista teknistd seikkaa ratkaisevan térkednd, jos
hallitsevat viranomaiset kautta maan olisivat antaneet asiasta miiriyksia?* Miten
ensimmadisen vuosisadan kristityt olisivat ndhneet asian apostolin seuraavan
kehotuksen valossa: "Antakaa jokaiselle se, mikd hdnelle kuuluu: Sille, joka vaatii
veron, vero; sille, joka vaatii maksun, maksu; sille, joka vaatii pelkoa, pelko; sille,
joka vaatii kunniaa, kunnia"?>

Jotkut varmasti tuomitsisivat téllaisiin vaatimuksiin suostumisen "kompromissiksi"
tai "taipumiseksi" poliittisen vallan alla — seké silloin ettd nykydan. Mutta olen varma
my0s siitd, ettd Jeesuksen pdivind oli paljon hartaita juutalaisia, joiden mielesté
inhotun roomalaisen upseerin matkatavaroiden kantaminen kilometrin verran hénen
kdskystddn olisi ollut yhtd inhottavaa; monet olisivat kérsineet mieluummin
rangaistuksen ja huonoa kohtelua kuin alistuneet sellaiseen. Silti Jeesus sanoi, ettéd
tulisi totella ja kantaa, eikd vain yhtd kilometrid vaan kaksi!® Monet hinen
kuulijjoistaan epdileméttd pitivdat tdtd neuvoa vastenmielisend, pelkurimaisena
luovuttamisena; he olisivat sen sijaan piténeet sitkedsti kiinni siitd periaatteesta, ettd
vieraiden pakanahallitsijoiden kanssa ei tehdd mitddn yhteistyota.

Lopulta olin varma yhdestd asiasta: Halusin olla tdysin vakuuttunut siitd, etti
valittu kanta perustuisi vankasti Jumalan Sanaan eikd pelkkddn ihmisjérkeilyyn,
ennen kuin voisin kannattaa sitd ja julkaista sen — varsinkin kun otetaan huomioon
tilanteen haudanvakavat seuraukset. En ollut endd vakuuttunut, ettd Raamattu antoi
selvin ja yksiselitteisen tuen kannalle, jonka jérjestd otti Malawin tilanteeseen.
Ymmirsin, ettd jos jonkun omatunto ei sallinut kortin hankkimista, sitten sellaisen
yksilon piti toimia omatuntonsa mukaan kuten apostoli Roomalaiskirjeen 14:1-3,
23:ssa neuvoo.” Mutta en ndhnyt perustetta sille, ettd joku tyrkyttdisi asiassa
omaatuntoaan toisille tai ettd esitettdisiin jaykka sdénto, jota muiden on noudatettava
ilman painavampia raamatullisia ja faktoihin pohjautuvia perusteita.

4 Vertaa titi Matteuksen 17:24-27:een, jossa Jeesus sanoo, ettei tietty vero soveltunut hineen, mutta
hén késkee Pietaria maksamaan sen silti, jotta "viranomaisia ei loukattaisi".

5 Roomalaisille 13:7.

¢ Matteus 5:41.

7 Niissi jakeissa sanotaan: Ottakaa sellainen, jolla on heikko usko, tervetulleena vastaan, mutta dlkéa
tuomitko ketddn henkilokohtaisten mielipiteiden vuoksi. Jonkun usko sallii hdnen sydda kaikkea, mutta
se, joka on heikko, sy vain vihanneksia. Sen, joka sy0, ei pidéd halveksia sité, joka ei syd, ja sen, joka
ei syo0, ei pidd tuomita sité, joka sy0, silld Jumala on ottanut hinet tervetulleena vastaan. Meidén ei sen
vuoksi endd tule tuomita toisiamme. Paéttakad pikemminkin, ettette aseta veljen eteen kompastuskived
tai estettd.



Piddpd nyt tdimd Malawin tilanne mielessési ja mieti tietoa, joka tuli pdivinvaloon,
kun hallintoelin keskusteli vaihtoehtoisesta palveluksesta. Monet asiasta esitetyt
lausunnot heijastivat malawilaisten todistajien omaksumaa tiukkaa ja ankaraa kantaa.
Ne, jotka vastustivat muutosta voimassaolleeseen vaihtoehtoiseen palvelukseen
liittyvdin sddntoon, esittivit téllaisia lausuntoja:

Jos on olemassa pienikin mielikuva tai epéilys kompromissin tekemisestd, meidan ei
pitéisi tehdd muutosta.

Kompromissia ei saa tehdd... On tehtdvd selvdksi, ettd Jehova siunaa puolueetonta
kantaa... "emme ole osa maailmasta", pysymme erossa maailman uskonnosta, politiikasta ja
armeijasta, emmeka tue niitd suoraan emmeké epdsuorasti. Emme halua harmaita alueita,
haluamme tietii# tarkkaan, miki on paikkamme kristittyini, jotka eivit sovittele.®

...siviilipalveluksen suorittaminen asepalveluksen sijaan... on hiljainen ja epdsuora
hyvaksymys velvollisuudesta Keisarin sotakoneistoa kohtaan... Kristittyd ei voida siis
vaatia tukemaan sotilaallista laitosta suoraan tai epdsuorasti.”

Jos Jehovan todistaja sanoisi tuomarille, ettd hdn on valmis ottamaan vastaan tyon
sairaalassa tai muun vastaavan tyon, merkitsisi se "sopimuksen" tekemistd tuomarin kanssa,
ja hiin rikkoisi nuhteettomuutensa Jumalaa kohtaan.'?

Vaihtoehtoisen siviilipalveluksen hyviksyminen merkitsee erdénlaisen moraalisen tuen
osoittamista koko jérjestelmille.'!

Meilld pitdd olla yhtendinen kanta ympéri maailman. Meidén pitdisi olla paittavaisia
tdssd asiassa... Jos sallimme veljille tdmén toimintavapauden, tulee ongelmia... veljien
omaatuntoa taytyy kouluttaa.'?

Jos taivumme Keisarille, emme silloin anna todistusta.'3

Ne, jotka hyviksyvit timin korvaavan palvelun, valitsevat helpon tien ulos tilanteesta.'*

On minusta hdmmastyttivaa, ettd kun ndmi voimakkaat ja perddnantamattomat
lausunnot esitettiin, niiden esittdjdt olivat tietoisia samaan aikaan Meksikossa
vallinneesta tilanteesta. Kun toimitin jokaiselle hallintoelimen jédsenelle kopiot
haaratoimistojen vaihtoehtoista palvelusta koskevista kyselyraporteista, liitin mukaan
my0s Meksikon haaratoimistokomitean ldhettdmén aineiston. Se sisdlsi seuraavan
osan, joka kisitteli "Asepalveluksen Henkil6llisyys-Cartillaa" ("cartilla" merkitsee
todistusta):

"Henkildllisyys-cartilla asepalvelusta varten" pit#d4 hankkia
suorittamalla asepalvelusta yhden vuoden ajan. Ne, joilla on
cartilla, ovat velvollisia saapumaan kun kansakunta heitd

8 Hallintoelimen jésenen Lloyd Barryn toimittamasta muistiosta.

® Hallintoelimen jésenen Karl Kleinin toimittamasta muistiosta.

10 Hallintoelimen jisenen Fred Franzin lausuntoja, jotka William Jackson mainitsi kirjeessddn Paul
Traskille.

! Tanskan haaratoimistokomitean kirjeesté (koordinaattori Richard Abrahamson), jota Lloyd Barry
lainaa muistiossaan.

12 Hallintoelimen jésenen Ted Jaraczin lausunnosta.

13 Hallintoelimen jésenen Carey Barberin lausunnosta.

14 Hallintoelimen jésenen Fred Franzin lausunnosta.



kutsuu, Joko  joukkojem liikekannallepanossa tai ainakin
ilmoittamalla lidsniolonsa (artiklat 136 - 139, sivu 6).

Mutta vaikka 1laki kieltdd armeijaa ja kutsuntatoimistojen
henkildstod antamasta cartillaa laittomalla tavalla
esimerkiksi maksua vastaan, rikkovat useimmat virkamiehet
nditd lakeja. (Artiklat 50 ja 51, sivu 21; artikkeli 3, sivu
29; ohje nro 1 16. syyskuuta 1977, sivu 2, kappaleet 3 ja 4.)

Lihes kuka tahansa voi milld tekosyylld tahansa v&ltt&id

asepalveluksen ja maksaa virkamiehelle siité4, ettd hén
merkitsee tekaistut ldsndolot viikottaisiin koulutuksiin
osallistumisesta (antaakseen kuvan sddnnbéllisestéd
osallistumisesta), tai maksaa samanaikaisesti saadakseen

laillistetun asiakirjan. Meksikossa tdmd on hyvin tavallista.
Meksikon  hallitus yrittéd estédd virkamiehid antamasta
dokumenttia sotilaspalvelusta henkildille, Jjotka eivdt ole
sotilaspalvelusta suorittaneet, koska menettely ei 9ole
laillinen. Kun tasavallan presidentti Licenciado Jose Lopez
Portillo otti hiljattain osaa seremoniaan jossa vannottiin
uskollisuutta lipulle 5. toukokuuta 1978, erds kenraali sanoi
ldhes 100 000 nuoren asevelvollisen edessid, ettd "armeija ei
tule sallimaan laittomia menetelmid cartillan hankkimiseksi
asepalveluksesta." Kenraali sanoi "Otamme vastuun siitd, ettd
viimeiset palveluksen laittomat kasvannaiset tullaan juurimaan
pois lyhyessd ajassa ja tulemme onnistumaan niin, ettd kaikki
nuoret miehet voivat mennd kumnallisiin kutsuntalautakuntiin
saadakseen cartillamsa."™ (Katso FI1 Heraldo 6. toukokuuta
1978.)

Mikd oli Jehovan todistajien kanta mainittuihin laittomiin menetelmiin?
Haaratoimiston kirje jatkaa:

Nuorilla julistajilla Meksikossa ei ole ollut ongelmia
asepalveluksen suhteen. Vaikka asepalvelusta koskevat 1lait
ovat hyvin yksityiskohtaisia, niitd ei yleensd valvota
tiukasti. Jos julistaja tullessaan kutsuntaik&diseksi ei mene
vapaaehtoisesti kutsuntaviranomaisten 1luo, h&ntid ei kutsuta
sinne. Toisaalta niitd, joilla on “cartilla" ja jotka ovat
heidédn reservissddn, ei ole koskaan kutsuttu. Heiddn t&aytyy
mennd vain leimaamaan  “cartillansa" kun he muuttavat
reservistd toiseen, mutta tdhén ei sisdlly mit&d8n seremoniaa,
vaan heiddn on vain mentdvd toimistoon leimauttamaan
“cartillansa".

“Cartillasta"™ on tullut hemkildllisyyskortti. Sitd kdytetdén
henkildllisyyden tunnistamiseen haettaessa tydpaikkaa
vaikkakaan se ei ole v&dltt&m&tOon. Passin saamiseksi se on
vdlttdm&ton. Maasta ei voi l&dhted ilmamn "cartillaa"™, elleivit
sotilasviranomaiset anna siihen erityislupaa. Julistajat,
jotka haluavat hankkia "cartillan" menevdt kutsuntatoimistoon
rekisterditédvédksi saadakseen "“cartillan", mutta tietenkdén
koko prosessi ei ole vield siinid, korttia ei ole laillistettu.
Laillistaakseen kortin he menevidt jonkun vaikutusvaltaisen
henkildn tai suoraan viranomaisen 1luo. Heid&n on maksettava
tietty m##&rd rahaa (sen mukaan mitd pyydet#d#n). T4114 tavoin
julistajat hankkivat "“cartillansa".



Lyhyesti sanottuna asevelvollisuusikdisid ~miehid vaadittiin ~ Meksikossa
osallistumaan tietyn mittaiseen armeijan koulutusjaksoon yhden vuoden aikana.
Rekisterdinnin yhteydessd rekisterditynyt mies sai todistuksen tai "cartillan" ja siind
oli kohdat, johon merkittiin osallistuminen viikottaisille armeijan koulutuskursseille.
Viranomainen syyllistyi rikokseen ja sai rangaistuksen mikdli hdn taytti
lasnéolotodistuksen, vaikka rekisterditynyt henkild ei ollut ollut paikalla. Mutta
viranomaisia voitiin lahjoa ja monet meksikolaiset antoivat sellaisia lahjuksia.
Haaratoimistokomitean mukaan tdmd oli yleinen toimintatapa my0s Jehovan
todistajien keskuudessa Meksikossa. Miksi? Haaratoimiston kirjeessé jatketaan:

Seura harkitsi meksikolaisten veljien kantaa t&hdn asiaan
vuosia sitten ja meilld on hallussamme tiedot, joiden mukaan
olemme toimineet siitd 18htien, kun veljet tiedustelivat
asiasta Seuralta. (ks. kopiota kirjeestd ohessa)

Mikd se Seuran antama tieto oli, jonka mukaan Meksikon haaratoimisto oli
toiminut vuosien ajan? Miten se toimitettiin? Miten tima tieto sopi yhteen Malawissa
otetun kannan kanssa ja niiden hallintoelimen jdsenten voimakkaiden ja
joustamattomien lausuntojen kanssa, joissa torjuttiin "pienikin mielikuva
kompromissin tekemisestd", ja jotka vastustivat mink&édnlaista "moraalista tukea"
sotilaslaitokselle "suoraan tai epdsuorasti"?

Matkustin Meksikoon ldhes heti 15. marraskuuta 1978 jélkeen, jolloin hallintoelin
jéi kokouksessaan pattitilanteeseen vaihtoehtoisen palveluksen kysymyksessd. Minut
lahetettiin vierailemaan Meksikon haaratoimistossa ja my0s useissa Keski-Amerikan
maiden toimistoissa. Meksikon haaratoimistokomitea otti kokouksessamme esille
toimintatavan, jota he olivat kuvailleet raportissaan. Heiddn mukaansa monet
meksikolaistodistajat potivat huonoa omaatuntoa siksi, ettd Malawin Jehovan
todistajat olivat kestdneet hirvittdvad vainoa, koska eivit olleet ostaneet puoluekorttia.
He tekivit silti selvdksi, ettd meksikolaistodistajille annetut ohjeet olivat tdysin
sopusoinnussa niiden ohjeiden kanssa, jotka haaratoimisto oli saanut Pid4toimistosta.
Mitd nuo ohjeet olivat? Joidenkin voi olla vaikea uskoa, ettd nuo ohjeet todella oli
annettu, mutta tdssi ovat haaratoimistokomitean esittimét todisteet. Ensinndkin on
tama kirje, joka on paivétty 4. helmikuuta 1960:



Februery 4, 1960 No. 123
N. H, Xnorr i
124 Columbia EBeights
Brooklyn 1, New York

Dsar Brother Knorr:

We have iwo questions that we would like the Society's policy

on, First we have a case where the father of the girl is congregation
servant, The iirl 1s married and her husband as well as she wre pub-
lishers and 1iving with the father who 1s congregation.servant, The
son-in-law is disfellowshiped because he had another woman. Over a
gerioﬂ of scme years this son-in-law raises two families - one by his

egal wife and sister in the truth and lives with her ih the home of
his father-in-law who 1s congregation servant and at the same time
has his other woman and raises a family by her, Of course he is
disfellowshiped all this time, Because of the father-in-law of this
wicked wan permitting him to live with his daughter in his own house
has caused much confusion and dissention in the congregation until
-#he number of publishers has dropped over the years and the congregation
(unit) 1s in a very bad condition, The question is, does the daughter
have the right to live with this man? He is her legal husband it is
true tut at the same time retains another family. Is the father-in-law
doing right to permit this man to 1live with his daughter (a sister)
in hls house? We would like the Society's policy in such a case so
we can handle this case.

Another thing that has to be contended with here is the law to
march as part of the military training program. After "marching" for
1 year you get a card showiné you have marched your 1 year and this
card is your basic document to secure a passport, driver‘'s liscence
and in fact many legal transactions. The brothers understand the
Christian's position of neutrality with regard to such matters but
many brothers pay money to certain officials and they arrange for
their marching card. Is this action right? If a brother ac vally
marches we aggly the policy that they have comprimized and we will.
not appoint them as servants for at least 3 years, But here a brother
who probably is a servant or cireuit servant has Hs marching card
which he uses now and then in such legal transactions but he has not
marched. What is correct in this regard? 1t is and has been the
custom amoung the brothers tc pay this sum of money and secure their
marching cards and many of them are now serving as ecircuit servants
and congregation servants, Are they living a 1ie? Or is it Just

one of those things in this crookkéd system of things? Shall we

pass it by or should something be done about it? There are so many
irregularities in this coumtry. A cop pulls you over for some traffic
violation and works for his “mordida™ or 1ittle bribe of W40 cents.
Everyone knows he has no right to do it but they give him the 5 pesos
in order to aveoid goi to the police station and be charged 50 pesos
and waste much time., It 4s a habit here, common practice. Is the marching
card the same? Your counsel on this wili be appreciated.

With you serving Jehovah,

N. H. Knorr
124 Columbia Heights
Brooklyn 1, New York

Meilld on kaksi kysymystd, Jjoihin haluaisimme tietd4 Seuran
kannan. Ensinndkin on tapaus seurakunnanpalvelijana toimivasta
isdstd, Jjolla on tytdr. Tytdr on naimisissa ja hdn ja hénen
miehensd olivat julistajia ja asuivat tyttdren isén kanssa. Vivy on
erotettu, silld hdnelld on toinen nainen. Vuosien ajan vdvylld on
ollut kaksi perhettd: Toinen on hénen laillisen vaimonsa ja
hengellisen sisarensa kanssa, Jjonka kanssa asuu
seurakunnanpalvelijana toimivan appensa talossa, ja toinen on
mainitun toisen naisen kanssa. Mies on tietysti ollut erotettuna
koko tédmén ajan. Koska t&mdn pahan miehen appi sallii vdvynsd asua
tyttdrensd kanssa omassa talossaan, se on aiheuttanut seurakunnassa
paljon himmennystd ja erimielisyyttd; vuosien mittaan seurakunnan
julistajamddrd on pudonnut ja seurakunta on hyvin huonossa



tilanteessa. Kysymys kuuluu: Onko tyttédrelld oikeus asua témén
miehen kanssa? On totta ettd mies on h8nen laillinenm aviomiehensi,
mutta hénelld on samaan aikaan toinenkin perhe. Tekeekd appi oikein
salliessaan tédm&n miehen asua tyttdrensd (joka om sisar) kanssa
talossaan? Haluaisimme tietd3d Seuran toimintatavan t&dllaisessa
tilanteessa, jotta voimme hoitaa asian.

Toinen asia, Jjosta t&438114 on kiistelty, 1liittyy asepalveluksen
koulutusohjelmaan sis8ltyvdin marssimiseen. Kun olet "marssinut"
yhden vuoden, saat kortim, joka osoittaa sinun marssineen vuotesi,
ja t&dmd kortti om perusasiakirja, jolla saat passin, ajokortin seki
hoidettua 1laillisia 1liiketoimia. Veljet ymm&drtdvdt kristillistd
puolueettomuutta koskevan kannan t8dllaisissa asioissa, mutta monet
veljet maksavat rahaa tietyille virkamiehille, jotta némd
Jédrjestdvidt heille marssikortin. Onko nédin oikein toimia? Jos joku
veli oikeasti marssii, sovellamme s&&nt0d, jonka mukaan hdn on
sovitellut, emmekd nimitd hintid palvelustehtédvdin vihintdin kolmeen
vuoteen. Mutta tddl1a on veljii, Jjotka voivat olla
seurakunnanpalvelijoita tai kierrospalvelijoita ja joilla on
marssikorttinsa, Jjoita he k&yttdviat silloin t&116in hoitaessaan
asioita, wvaikka he eivdt ole marssineet. Mitemn on oikein toimia
tdssd asiassa? On ollut tapana Jja on edelleenkin, ettd veljet
maksavat tédmdn rahasumman ja saavat marssikorttinsa, ja nyt monet
heistd palvelevat kierrospalvelijoina ja seurakunnanpalvelijoina.
El&vatkd he valheessa? Vai onko tdmd  vain yksi timdn
asiainjirjestelmdn kieroista asioista? Annammeko asian olla vai
pitdisikd sille tehdd jotain? T&dssd maassa tapahtuu niin paljon
mielivaltaisia asioita. Poliisi voi pysdyttdd sinut jonkin
liikennerikkomuksen takia saadakseen "mordidan" eli 40 sentin
pienen 1lahjuksen. Kaikki tietdvit, ettei hinelld ole oikeutta
siihen, mutta he antavat hénelle 5 pesoa, jotta eivdt joudu
ldhtem8én poliisiasemalle maksamaan 50 pesoa ja kuluttamaan
aikaansa siihen. Se on t&44l114 yleinen tapa. Voidaanko marssikortti
rinnastaa t&hin? Ohjeitanne t&4dssi asiassa arvostetaan.

Kanssanne Jehovan palveluksessa,

Luit juuri kopion Kkirjeestd, jonka Meksikon haaratoimisto ldhetti Seuran
presidentille. Sen toisessa kappaleessa haaratoimisto haluaa vastauksen kysymykseen,
joka koski lahjusten maksamista védrennetystd armeijan asiakirjasta. (Kopio on
haaratoimiston hallussa oleva hiilikopio, jossa ei tavan mukaan ole allekirjoitusta
kuten alkuperdisessé kirjeessé.)

Millaisen vastauksen he saivat? Seuran 2. kesdkuuta 1960 péivitty vastaus tuli
kaksisivuisessa kirjeessd. Toinen sivu késitteli mainittua armeija-asiaa. Meksikon
haaratoimistokomitea ndytti minulle timén sivun, jossa Seura antoi vastauksen heididn
kysymykseensa.
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course as that deacrided above wopld not be necassary. The majlor
sturblingblock, nemely, the man's adultery, weould be removed.
Conseguently the matter will have to be presented very straight
and wmistakenably to both the congregaticn servant and his
daughter. The congregation servant will have to make the first
move in the right direction in the interests of the congregation
to which he by his course iz 2 stumblingblock now AL he refuses
to eject the sdulterous son-in-law and continues to furnish
offense to the congregation, disturbing its unity end peace of
heart and mind. If he chooses not to follow this course, then
he mist be remcved from his position as congregation aervant.

T 8 As to those who are relieved of military training by a money
transaction with the officials who are involved therewith, this
is on & par with what is done in other latin American counirles
where brothers have paid for their relief through some military

officizl in order to retaln their freedom for theocratic activities,
Ir members of the military establishment are willing to soccept
such an arrangement upon the payment of & fee then that 16
responeibility of these representatives of the nationsl argani-
zation. In such a case the money pald doos not go to the mili-
tary establishment, but is appropriated by the individual who
undertales the arrangement. If the consciences of certain
brothers allow tham to enter into such an arrangement for their
continuad freedom we have no objection. Of course, Af they
would get into any difficulitiss over thelr course of action then
they would have to ahoulder such difficulties themselves, and we
conld not offer them any assistance. But Af the arrangement is
current down thers and is recognized by tha inspectors who doO
not mske any inguiries into the veracity of the matter then tha
»at can.be passed by for the accruing advantages. Should a
military emergency ariss and confront these brothers with their
marching card 4t would oblige them to make a decision by which
they could not extricate themselves by a money payment and thelr
mettle would be tested and they would have to demonstrate out-
right where they atand and prove that they are in favor of
christian peutrality in a determinatlive test,

Faithfully yours in the Kingdawm ministry,

Uzl dorwes ‘”Q’?«Z/‘":“q

% ATMuBETREYANS

Mitd tulee niihin, jotka ovat hankkineet vapautuksen armeijasta
rahansiirrolla asianomaisille viranomaisille, tilanne on
samanlainen kuin muissa Latinalaisen Amerikan maissa, joissa veljet
ovat maksaneet jollekin armeijan viranomaiselle sdilyttdédkseen
vapautensa osallistua teokraattisiin toimintoihin. Jos
sotilaslaitoksen jdsenet ovat halukkaita hyvdksymd&n t&llaisen
maksun suorittamisen, asia on silloin n#iden kansallisen Jj&r jeston
edustajien vastuulla. N&issd tilanteissa maksettu raha ei mene
sotilaslaitokselle vaan se on osoitettu henkildlle, joka on
jarjestelyn takana. Jos joidenkin veljien omatunto sallii t&dllaisen
jdrjestelyn vapautensa  jatkamiseksi, me emme sSitd vastusta.
Tietenkin jos he joutuisivat vaikeuksiin toimintansa vuoksi, heidén
0lisi selvitettdvd vaikeudet itse, emmekd me voisi antaa heille
mitd&n apua asiassa. Mutta jos jidrjestely on sielld kdytOssd ja
tarkastajat tunnustavat sen eivédtkd tiedustele asian
oikeellisuutta, asia voidaan ohittaa etujen saamiseksi. Jos
sotilaallinen hit&tila koittaisi ja kohtaisi nditd veljid
marssikortteineen, se velvottaisi heitd tekem#&&n pddtdksen, josta
he eivdt vapautuisi rahalla; heidédn lujuutensa testattaisiin ja
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heiddn pitdisi pd&4ttd4 avoimesti kantansa ja todistaa, ettd he
valitsevat kristillisen puolueettomuuden ratkaisevassa koetuksessa.

Vaikka haaratoimiston kirje oli ldhetetty Presidentti Knorrille, yhdistyksen leiman
siséltdvd vastaus oli ndhtévisti varapresidentti Fred Franzin késialaa; presidentti
Knorr pyysi usein hdntd muotoilemaan toimintatavan téllaisissa tapauksissa kuten
aiemmin on kerrottu. Kirjeessd kéytetty kieli on tyypilistd varapresidentille, ei
presidentille.

Kirjeessd kiytetyt ilmaukset ovat huomionarvoisia. Voisi olla hyddyllistd palata
hieman taaksepdin ja verrata niitd ilmauksia hallintoelimen jésenten lausuntoihin
vaihtoehtoisesta palveluksesta. Noissa silloin annetuissa lausunnoissa ei pydritelty
sanoja eiki pyritty kauniiseen kieleen, vaan ne olivat usein suorasukaisia, jopa kovia.

Téassd Seuran ldhettdmissd vastauksessa Meksikon kyselyyn viltetddn kéyttamasta
sanaa "lahjus", ja sen sijaan puhutaan kaunistelevasti "rahansiirrosta" ja "maksun
suorittamisesta". Kirjeessd painotetaan, ettd raha padtyi yksilolle eikd
"sotilaslaitokselle", ja tdméa ilmeisesti jollain tavalla teki "siirrosta" luonteeltaan
moraalisemman. Kirjeessd sanotaan jarjestelyn olevan "sielld kiytossd" ja ettd niin
kauan kuin "tarkastajat" eivét tiedustele "asian oikeellisuutta", asia voidaan "ohittaa
etujen saamiseksi". Lopuksi mainitaan nuhteettomuuden sdilyttimisestd jossain
tulevassa mahdollisessa "ratkaisevassa koetuksessa".

Jos tdimé sama viesti esitettdisiin sellaisella kielelld, jota kdytettiin hallintoelimen
istunnoissa vaihtoehtoisesta palveluksesta viiteltdessé, luulen, ettd se olisi kuulostanut
enemmaénkin tdméin kaltaiselta:

Jehovan todistajat maksavat lahjuksia turmeltuneille virkamiehille muissa Latinalaisen
Amerikan maissa. Jos sotakoneiston miehet ovat halukkaita lahjusten ottamiseen, riski on
veljien itsensd. Ainakaan et maksa lahjusta suoraan sotakoneistolle, vaan vain everstille tai
upseerille, joka panee lahjuksen omaan taskuunsa. Jos veljen omatunto sallii hdnen tekevan
"sopimuksen" jonkun "lahjuksia ottavan" viranomaisen kanssa, emme vastustele. Tietenkin
jos ongelmia tulee, heidén ei pidd pyytdd apua meiltd. Koska kaikki sielld toimivat ndin ja
tarkastajat eivét vilitd vddrennetyistd asiakirjoista, tekin Haaratoimistossa voitte katsoa
asiaa ldpi sormien. Jos sota tulee, vasta silloin on tirkedmpédd miettid puolueettomuus-
kysymysta.

Uskollisesti teiddn Valtakunnan palveluksessa,

Tarkoitukseni ei ole olla sarkastinen, enkd usko ettd kyse edes on sarkasmista.
Uskon ettd teksti on oikeudenmukainen esitys siitd, miltd Seuran ohjeistus Meksikon
haaratoimistolle kaunistelematta kuulostaa, kun kéytetdéin sellaista kieltd kuin
mainituissa hallintoelimen istunnoissa kdytettiin.

Tédma tieto jérkytti minua henkilokohtaisesti myds sen vuoksi, mitd tapahtui juuri
samaan aikaan Dominikaanisessa tasavallassa. Seura ei '"vastustellut", jos
asepalvelukseen kutsutut todistajat Meksikossa paittivit "vapauttaa itsensd maksulla",
mutta Dominikaanisessa tasavallassa oli lukuisia nuoria miehid, jotka kuluttivat
arvokkaita vuosia eldmistddn vankilassa, silli he kieltdytyivit samanlaisesta
palveluksesta. Jotkut heistd kuten Leon Glass ja hdnen veljensd Enrique tuomittiin
kahdesti tai kolmesti kieltdytymisensd vuoksi, ja he viettivdt yhteensd yhdeksédn
vuotta nuoren aikuisuutensa vuosista vankilassa. Seuran presidentti ja varapresidentti
matkustivat noina vuosina Dominikaaniseen tasavaltaan ja vierailivat jopa
vankiloissa, joissa monet ndistd miehistd olivat. En voi késittdd, miten he saattoivat
soveltaa kahdenlaisia normejaan tietden samalla nididen vankien tilanteesta.
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Neljd vuotta sen jdlkeen, kun ndmi ohjeet annettiin Meksikoon, ensimméinen
vékivaltaisen vainon purkaus alkoi Malawissa (1964) ja asia puoluekortin ostamisesta
nousi esille. Malawin haaratoimiston kanta oli, ettd sen ostaminen rikkoisi kristillistd
puolueettomuutta ja aidot kristityt eivét sovittelisi siten. Pddtoimistossa tiedettiin, etti
asiaan oli otettu tdmid kanta. Vékivalta lakkasi védhiksi aikaa ja puhkesi uudelleen
vuonna 1967 niin rajusti, ettd tuhannet todistajat ajettiin pakoon kotimaastaan. Tietoja
lisddntyvistd, karmeista hirmuteoista tuli tulvimalla Pdédtoimistoon.

Millainen vaikutus silld oli jirjestdd johtaviin miehiin ja heiddn omaantuntoonsa,
kun otetaan huomioon Meksikossa valittu toimintatapa? Malawissa todistajia
hakattiin ja kidutettiin, naisia raiskattiin, koteja ja peltoja tuhottiin ja kokonaisia
perheitd pakeni muihin maihin, silld todistajat pitivit mééritietoisesti kiinni jarjeston
kannasta, jonka mukaan puoluekortista maksaminen olisi moraalisesti petollinen teko.
Samaan aikaan Meksikossa todistajamiehet lakhjoivat sotilasviranomaisia tayttiméin
todistuksen, joka valheellisesti esitti heidén suorittaneen asepalvelusvelvollisuutensa.
Ja kun he menivét haaratoimistoon, sen henkildstd noudatti Seuran ohjetta eikd
sanonut mitién siitd, ettd tima toiminta oli epdjohdonmukaista jirjeston normeihin ja
Jumalan Sanan periaatteisiin ndhden. Miten tdméd vaikutti niihin henkil6ihin, jotka
olivat korkeimmassa asemassa jarjestossd ja jotka tiesivit asiasta? Mietipa téta:

Yhdeksén vuotta ensimmadisen kirjeensd jélkeen Meksikon haaratoimisto kirjoitti
toisen kirjeen, joka oli pdivitty 27. elokuuta 1969 ja sekin oli osoitettu Presidentti
Knorrille. Télld kertaa he painottivat tiettyd asiaa, joka heididn mielestéédn oli jatetty
huomiotta. Seuraavassa esitetddn sivut 3 ja 4 haaratoimiston minulle toimittamasta
kirjeestd. Olen alleviivannut ne padkohdat, joita haaratoimisto korostaa.
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(kirjeen alleviivatut kohdat suomennettu:)

vatch Tower Bible and Tract Soclety
Cffioce of the President

124 Oolundia Heights

Erooklyn, New York 11201

Aucest 27, 1969 Page 3 No. 182

Gilead Graduate. DBrother vayne Preble, a graduate of
Gilesd, bas written us concerning his plans to marry in Jasnuery,
1970. Brothsr Preble is maryrying a special pioneer vho is not
a goeduzte of Gileeéd end has mentioned to us that he has
notificd your office.- Howvever, we are mentioning the matter
ninco ce is a Gilead groduate and his status will probdably change
by t¢kis step. Brother Yreble at presont is serving as a circuit
scrveat and is doins well and since the special pioneer, Joy
Lonunctd, hes progressed well in the Spanish language sne will
te able to accompany him in this service. We look forward to
bearing frco you on this matter.

_ Brothor Pedro Arias is with us and he has had three weelks
of training with a locel-circuit sorvent so as %o becous some-
vhat acguainted with the marner of carrying on the work herc and
the terus ve usc. He bas been assipgned a circuit 1n Monterrey
vhere he is fairly nzar the border. We are not recomuending

a brother to take the place of Brother Contreras who has been
recemaenied for Bethel because with the comingy of Brother Arias
we have our number of circult servants complete.

Questicn. -During the branch meetings in June the matter
vas discuceed which is presented on pages 3% and 35 of the
"Aid to Arcwering.” Due to the way the wmilitary question has
been handled gver the years here I brought the matter to the
attention of some of the brothers there but since I thought I
night nct have some of the details of the matter in mind it was
thought best to walt snd writzs from here and then get an ancwer,
After checking back in the files we have found a letter dated
February 4, 1950, No. 123, in which the question was asxed o6
to what to do because muny were payinz s suu of money to obtain
the legal document given to those of draft ege. However, it wes
not mentiored In tho question that when thls document 3s obtained
it places the rsceiver In the first reserve subjoct to being
called if and wnen an :cmergency should arise which the erwcy in
uniforn could not handle. o our questicn Is this: Does this
chzroc the pelicy sot out in your laetter of June 2, 1950 (157)
Tege Two uwhica ensworod our lefiter mentloned abovez TYour
leGhcr sz2id This: "As to those who are rolieved of military
trcinfng by a  money transaction with the officisls who are
involved therewith, this 18 on a par with what is done in other
Latin Aperican countries vhere brothers have paid for thelr
rzlief throupgh sone military official in order to retain their
frecedom for theocratic activities., If wembers of the military
establichuecnt are willing to accept such an srrangesmsant upon the
payaeat of a fece thon that is the responuidility of these
representatives of the nautional organirzafiion. In such a caso the
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noney paid does not go to the military establishment, but is
appropriatcd by the individual vhe undertakes the arrengement.
If theo consciences of certain brothers allow thea to enter into
such en egrracgzeient for tuelr cerncinued {reedoa we hz2ve ro
cbjection, Of course, if they wculd get into any difficulties
wer their course of action then they would have to sl:oulder such
difficulties thermselves, ecnd we could not oifer them any assis-
tunce. But if the arrangement 1s current down there ard is
recognizsed by the inspectors whoe do rot meke any inguiries into
the veracity of the matter then the matter can be passed by for
the accruing edverntages. Should a military emergency arise and
confroat ¢hese brothers with their marching card it would odlige
then to mzke a2 decision by vhich they coulid not extricate then-
cclvea by a norey peyntent ard their mettle vwould be tested arnd
they would have to deaonstrete outripgat where they stand and
prove that they are in favor of Christian rcutrality in a
deterninutive test.” Vhat hus buven quoted Ifrom your letter is
what has been followed but 4¢ seen3 that therc would be some
codificution In this when It 13 conviderea that thesce brothers
are in the first reserves. Of coursc, it appecars that Jehovah's
blescing has been on his servants here decausc the work nas
prerresacd very well over the years and this cven tuough the
cajority of the circuit and district servaats and those in the
Pethel fooily bave followed this procedure. we would very cuch
zppreciste having some Information from you on this matter if

a cicnro should be made or note If a change is made and this
prccecdure is rvot followed then the brotiuers could not odbtaln a
passport but they can eslways attend an assaxnbly in the country.
IT @ chanse is rmade woat will be the position of those in the
firsy reserves? How should this be handled? e will await
your aunsver on the mattier.

The ~onstruction of our new building is progressing very
well apd ve look forward to seeing it finished and in use to
Jchevei's praise and to turild up the brothers Ly too asseadlies
{2 s ncld there, Bs z=sured of my lova and best wishes.,

Your brother and fellow servant,

Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseura
Presidentin Toimisto

124 Columbia Heights

Brooklyn, New York 11201

27. elokuuta 1969, sivu 3, numero 182

- - Tutkiessamme arkistoja 1ldysimme kirjeen, joka on péaivitty 4.
helmikuuta 1960 (nro 123). Siind kysyttiin miten toimia
tilanteessa, jossa monet maksoivat summan rahaa saadakseen
laillisen asiakirjan, joka annetaan kutsuntaik&diselle. Kysymyksessi
ei kuitenkaan mainittu sitd, ettd asiakirjan saaneet asetetaan
armeijan ensimmiiseen reserviin, Jjosta voidaan kutsua
hdtdtilanteessa palvelukseen, mik8li armeijassa silld hetkelld
palvelevien m&3rid on riittédmétdén. Jotem kysymyksemme on: Muuttaako
tdmd sitd kantaa, jonka esititte 2. kesdkuuta 1960 (157) pdivdtyssd
kir jeessénne, Jjossa vastasitte yll4d esittédm8&émme kysymykseen? - -
Kirjeessd mainittua toimintatapaa on noudatettu, mutta ndyttidi
siltéd, ettd on tarvetta tdsmennykseen, kun otetaan huomioon, ettéd
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ndmd veljet ovat ensimmiisessd reservissd. - - Suurin osa kierros-
ja piiripalvelijoista sekd Betel-perheen jidsenistd on toiminut
tdmdn ohjeen mukaan. - - Jos kantaan tehddin muutos, mik&d on niiden
veljien asema, jotka ovat ensimmédisessid reservissi? Mitd t&mi
tilanne tulisi k&sitell&d?

Seuraavalla sivulla olevassa vastauskirjeessd, joka on pdivitty 5. syyskuuta 1969,
on New Yorkin yhdistyksen leima, mutta pdivaméidrdn edelld olevat kirjaimet
osoittavat, ettd presidentti kirjoitti kirjeen sihteerinsd vélitykselld ("A" on presidentin
tunnus ja "AG" yhden hinen sihteerinsd tunnus). Kun luet Meksikon haaratoimiston
kysymykseen ldhetetyn vastauksen pidd mielessdsi, ettd Pddtoimisto oli tdysin
tietoinen niistd Malawin Jehovan todistajien hirveistd kdrsimyksistd, jota he olivat jo
kokeneet vuosina 1964 ja 1967 kieltdydyttyddn ostamasta puoluekorttia, jonka heiddn
maansa hallitus aktiivisesti kehotti kaikkia hankkimaan.
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A/AG Septembesr 5, 1969
Mexico Branch
Dear Brothers:

We have your letter of August 27 (182) in which you ask
a question about brothers who had registered in Mexico and are
now in the first reserves.

The letter that you quoted of February 4, 1960 (123)
covers the whole matter. There is nothing more to be said.
The responsibility will be upon these individuals if they
are ever called up as to what they are going to do and that
is soon enough to take any action. 1In the meantime these
brothers who have registered and who have paid a fee are free
to go ahead in the service. Not that we are giving our approval
in this matter, but it is their conscience, not ours. that has
allowed them to take the course of action that they have taken.
If their conscience allows' them to do what they have done and
they are not compromising in any way then you just lay the
matter on the shelf. There is no reasor foryou to answer any
questions or give comment to individuals, nor to enter into a
discussion. Someday we may have to face the issuve and they
may have to make a decision, as the letter points out, and
then it will be for them to decide. We cannot decide the lives
of everyone in the world. 1If the consciences of these persons
allowed them to do what they did and to be registered in the
reserves that is for them to worry about, if they are worried.
It is not for the Society's office to be worried about it.

The Society has always said that people should comply with
the law and if the individual has done what you have described
in your letter and it does not hurt his conscience then we
leave the matter just as it is. There is no reason for us to
decide another man's conscience, nor to get into an argument
or controversy over the matter. If the individuals are not
compromising in the sense of taking up arms, and what they
are doing continues to allow them to beat their swords into
pruning shears, then the decision rests with them. If they
change that position in their lives that is soon enough for
the overseers in the congregation tn take action. So leave
things stand as they are and have been since February of 1960
with no further comment.

May Jehovah's rich blessing go with you.

Your_brothers,

M&M

OF New YOARK, INC.

Rakkaat veljet,
Meilld on 27. elokuuta pdivitty kirjeenne, jossa kysytte niistd

veljistd, jotka ovat rekisterdityneet Meksikossa ja jotka ovat nyt
ensimmidisesséd reservissé.
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4. helmikuuta 1960 pdivdatty kirje (123), Jjota lainasitte,
kdsittelee asian kokonaisuudessaan. Mitd4n lis&dttdvi4 ei ole. Jos
nédmd henkildt joskus kutsutaan palvelukseen, on heiddn vastuullaan,
mitd he tekevdt ja vasta sitten on toimittava. Siihen asti nimi
veljet, jotka ovat rekisterdityneet ja maksaneet maksun, voivat
vapaasti jatkaa sananpalvelusta. Kyse ei ole siitd, ettd antaisimme
asialle hyvédksyntédmme, mutta heiddn omatuntonsa, ei meid&n, salli
heiddn valita sen toimintatavan, jonka he valitsivat. Jos heidén
omatuntonsa sallii sen, mitd he ovat tehneet, eivdtkd he sovittele
mill&8n tavoin, sitten voitte antaa asian vain olla. Teilld ei ole
mitddn syytd vastata yksildiden kysymyksiin tai kommentoida heille
tai k8ydd keskustelua asiasta. Jonain pdivénd asia saattaa tulla
eteemme ja silloin heid&n om ehkd tehtdvd pd&tds, kuten kirjeessi
sanottiin, ja se om silloin heidén p&d&tdksensd. Me emme voi pdittad
kaikkien maailman ihmisten eldméstd. Jos ndiden henkildiden
omatunto salli heidén toimia kuten he toimivat ja rekisterdityi
reserviin, on heiddn murheensa jos he ovat huolestuneita asiasta.
Ei ole Seuran toimiston asia murehtia siti.

Seura omn aina sanonut, ettd ihmisten tulee noudattaa 1lakia, ja
jJos joku on tehnyt siten kuin kirjeessdnne kuvataan, eikd se
loukkaa hénen omatuntoaan, sitten jdtdmme asian silleen. Meilld ei
ole mitd&n syytd puuttua toisen ihmisen omatuntoon tai 1&hted
vdittelemddn tai kiistelemd@n asiasta. Jos yksildt eivit sovittele
siind mielessd ettd tarttuisivat aseeseen, ja heid&n toimintansa
sallii heiddn jatkavan miekkojensa takomista vantaiksi, sitten
pddtds on heiddn. Jos heiddn kantansa tdssd suhteessa muuttuu,
sitten seurakunnan valvojien om aika toimia. Joten antakaa
tilanteen olla sama kuin se on ollut helmikuusta 1960 1l&htien,
d1k84k8 kommentoiko sitd enempdi.

Siunatkoon Jehova teitd rumsaasti. Vel jenne,

Téstd kaikesta tekee niin kertakaikkisen uskomatonta se, ettd jirjeston kanta
armeijan jisenyyteen on aina ollut aivan sama kuin sen kanta jidsenyyteen
"poliittisessa" jirjestossd. Molemmissa tapauksissa sellainen todistaja, joka liittyy
jaseneksi, katsotaan automaattisesti seurakunnasta "eronneeksi". Kuitenkin Meksikon
haaratoimisto oli tehnyt tdysin selvidksi, ettd kaikki ne todistajat, jotka olivat
hankkineet (lahjomalla) tdytetyn asepalvelustodistuksen, sijoitettiin nyt armeijan
ensimmdiseen reserviin. Todistajat Malawissa vaaransivat henkenséd ja terveytensa
sekd kotinsa ja maansa noudattaakseen jarjeston ottamaa kantaa omassa maassaan.
Meksikossa tilanteeseen ei sisdltynyt sellaisia riskejd, mutta silti sielld sovellettiin
ddrimmaisen sallivaista toimintatapaa. Sielld todistajat saattoivat olla jisenid armeijan
ensimmaisessd reservissd ja samaan aikaan kierros- tai piirivalvojia ja Betel-perheen
jdsenid! Haaratoimiston antama raportti, joka oli vastaus pditoimiston kyselyyn tekee
tamén selvdksi (samoin kuin sen, miten yleistd lahjusten antaminen asiakirjan
saamiseksi todistajien keskuudessa oli). Se jatkaa:

Kuten edelld olevasta Brooklynin kirjeestd ilmenee, veljien
tdytyy toimia tédssd asiassa omantuntonsa mukaan. On kuitenkin
hyvd selventdd, ettd tapa hankkia "cartilla"™ t&114 tavoin
(ostamalla) on tullut Meksikossa hyvin yleiseksi. Jos
"cartillaa" ei hanki, maasta ei voi ldhted (veljet
sddnndllisesti matkustavat konventteihin Yhdysvaltoihin) ja
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lisdksi tyOnsaannissa saattaa olla hieman vaikeuksia. Ilman
nditd seikkoja nuorilla miehilld ei olisi vahvaa syytd yrittédi
hankkia t&4t4 asiakirjaa. Mutta se on hyvin helppoa hankkia, ja
sen jo hankkineet kertovat toisille miten se onnistuu, eivdtkid
ndmd nuoret miehet itse edes mieti, onko asiakirja sopivaa
hankkia t&114 tavoin.

Kirjaimellisesti tuhannet meksikolaiset todistajat tiesivit téssd kuvaillun tilanteen
pitdvan paikkansa. Kaikki Meksikon haaratoimistokomitean jésenet tiesivdt sen. Ja
kaikki silloin Jehovan todistajien hallintoelimen jésenind toimivat tiesivdt, mika
Péadtoimiston ottama kanta asiaan oli. Mutta Meksikon ulkopuolella hyvin harva
thminen tiesi yhtdén mitddn siitd, mité asiasta oli sanottu. Luultavasti kukaan todistaja
Malawissa ei tiennyt tdstd poikkeuksellisesta toimintatavasta.

En osaa kuvitella ilmeisempié kaksinaismoralismia. En mydskéén osaa kuvitella
kierompaa jarkeilyd kuin sen, joka salli Meksikossa omaksutun toimintamallin ja
samaan aikaan silti vditti sinnikkddsti ja dogmaattisesti, ettd vaihtoehtoisen
palveluksen hyvidksyminen on tuomittavaa, koska "hallitus katsoo sen asepalveluksen
suorittamiseksi" tai koska "se merkitsee Keisarin sotakoneiston epdsuoraa tai hiljaista
hyvéksymistd". Samat miehet, jotka antoivat nuo lausunnot hallintoelimen istunnoissa
ja vaativat, ettd "me emme halua harmaita alueita" tai "ettd veljien omaatuntoa tiytyy
kouluttaa", tiesivdt millainen todistajien tilanne oli ollut Meksikossa yli 20 vuotta:
Meksikolaiset todistajat maksoivat lahjuksen asiakirjasta, jonka mukaan he olivat
suorittaneet asepalveluksensa, ja pédtoimiston virallisen kannan mukaan niin
toimiminen oli "omantunnonasia".

Téastd huolimatta jotkut hallintoelimen jdsenet (onneksi useissa tapauksissa vain
vihemmistd) puolustivat sinnikkdisti vanhaa kantaa, jonka mukaan henkil6 katsottiin
seurakunnasta "eronneeksi", jos héin vastasi tuomarille yksinkertaisesti ja
totuudenmukaisesti, etti hidnen omatuntonsa salli sairaalassa tyOskentelemisen. He
pitivit tistd vanhasta kannasta kiinni vaikka tiesivit, ettdi Meksikossa oli vanhimpia,
kierrosvalvojia, piirivalvojia ja haaratoimiston tyOntekijoitd, jotka olivat lahjoneet
viranomaisia saadakseen todistuksen, jonka mukaan he olivat nyt armeijan,
"sotakoneiston", ensimmaisessi reservissa.

Erds hallintoelimen jdsen, joka puolsi vanhaa kantaa, oli lainannut Tanskan
haaratoimistokomitean jédsenen Richard Abrahamsonin sanoja vaihtoehtoisesta
palveluksesta: "Minua puistattaa ajatella, ettd ndmi nuoret miehet pantaisiin tekeméan
padtoksensd itse." Silti Pddtoimiston viralliset ohjeet Meksikon haaratoimistolle
sanoivat, ettd lahjuksen maksaminen asiakirjavddrennoksestd, joka sijoitti heidét
ensimmaiseen reserviin "on heiddn murheensa jos he ovat huolestuneita asiasta. Ei ole
Seuran toimiston asia murehtia sitd." My6hemmin kirjeessd todettiin: "Meilld ei ole
mitdén syytd puuttua toisen ihmisen omaantuntoon."

Miksei samanlaista kantaa otettu Malawissa? Epdilen vahvasti, etti maan
todistajien enemmistd olisi tullut samaan lopputulokseen kuin haaratoimisto. Yhta
vahvasti epdilen, ettd péddtoksen tehneissd haaratoimiston jdsenissd oli yhtddn
syntyperdistd malawilaista. He tekivét ratkaisun, joita malawilaisten todistajien piti
totella.

Eivitkod jdrjeston johtajat kanna mitddn vastuuta siitd irvokkaasta erosta, joka
annettujen ohjeiden vililld oli?

Mitd tuli siihen, ettd malawilaiset viranomaiset olivat epdonnistuneet pitdmiin
kiinni  perustuslakinsa ~ ylevistd  periaatteista, = Vartiotorni-Seura  sanoi
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huomionarvoisesti, ettd presidentti Banda kantoi "lopullisen vastuun" kaikesta
epdoikeudenmukaisuudesta:

Jos hédn tietdd mitd tapahtuu ja sallii sen jatkua, niin varmasti hinen maansa ja
Kongressipuolueensa johtajana tdytyy kantaa vastuu siitd, mitd hdnen maassaan hinen
puolueensa nimissi tapahtuu.

Samalla tavoin parlamentin jésenet ja puolueen jdsenet, jotka ovat yllyttdneet nuoria
ihmisid vékivallantekoihin tai sulkeneet niiltd silminsa, eivit vapaudu vastuusta. Voivatko
valtion virkamiehet, poliisit, lakimiehet ja muut vastuussa olevat virkamiehet, jotka
pelkddvdt oman asemansa puolesta, vapauttaa itsensd vastuusta hiljaa hyvaksymalld sen
mité tapahtuu?'”

Saman normin, jolla jirjestd tuomitsi malawilaisten viranomaisten toiminnan,
pitdisi varmasti soveltua my0s siihen itseensd. Hallintoelin ei ainoastaan tiennyt miti
malawilaisten viranomaisista ja heiddn vastuustaan oli sanottu; se tiesi myos jirjeston
ottaman kannan Meksikossa. Jos se todella uskoi, ettd Malawissa otettu kanta oli
oikea, silloin sen olisi pitdnyt varmasti ymmartdd, ettd Meksikossa valittu
toimintatapa oli hylattdvd. Se olisi voinut kannattaa Malawissa otettua
perddnantamatonta kantaa vain, mikéli se oli todella vakuuttunut, ettd tuo kanta oli
oikea; ettei voinut olla epdilystdkéén siité, ettd se oli ainoa kanta, jonka tosi kristityn
oli otettava ja joka pohjautui perusteellisesti ja vankasti Jumalan Sanaan. Meksikon
toimintatavan salliminen missd méirin tahansa merkitsisi sen kieltimistd, ettd heilld
oli sellainen vakaumus Malawin tilanteesta.

Toisaalta jos hallintoelin uskoi, ettd Meksikossa otettu kanta oli oikea tai edes
hyviksyttdvissi — sen mukaan miehet saivat pédéttdd omantuntonsa mukaan
sotilastodistuksen hankkimisesta (jopa laittomalla tavalla) — silloin sen olisi varmasti
pitinyt antaa Malawin veljille samanlainen oikeus kdyttdd omaatuntoaan asiassa,
jossa kyse ei edes ollut lahjonnasta, laittomuudesta tai vddrennoksestd. Kaikenlainen
paittimattomyys, "silmien sulkeminen tosiasioilta" sekd kaksinaismoralismin
"hiljainen hyvdksyminen" kenties siksi, ettd "peldttiin oman aseman puolesta" — ne
kaikki tarkoittaisivat saman linjan valitsemista, jonka hallintoelin tuomitsi Malawin
viranomaisten valinneen.

Mitd hallintoelin tosiasiassa totesi niissd istunnoissa, joissa Meksikon tilanne
tuotiin sen tietoon? Meksikon toimintatavasta oli vastuussa ensisijaisesti vain kaksi
miestd eli Nathan Knorr ja Fred Franz, mutta nyt koko hallintoelin tiesi siit.!¢
Millaista vastuunalaisuutta he tunsivat ja miten he reagoivat selvdin eroon Meksikon
ja Malawin tilanteen valilla?

Kun otin asian esille, en kuullut yhtdkdin paheksunnan sanaa tai moraalista
nirkdstystd niiltd, jotka olivat puhuneet niin voimakkain ja taipumattomin sanoin
vaihtoehtoista palvelusta vastaan. Ne ketkd julistivat voimakkaasti, ettei saisi olla
pienintdkdin "epdilystd" kompromissin tekemisestd, eivdt vaatineet toimia
Meksikossa voimassa olleen sddnnon muuttamiseksi. Vaikka kolmas ja neljds vainon
aalto oli iskenyt Malawin todistajiin (vuosina 1972 ja 1975), en kuullut tyrmistyneité
ilmauksia erosta toimintatavassa sielld ja Meksikossa. Ilmeisesti suurin osa jasenisté
saattoi hyvdksyd Meksikon toimintatavan, vaikka samaan aikaan he vaativat muualla
asuvilta ihmisiltd tiysin toisenlaista toimintatapaa.

15 Herdtkdici! 8. helmikuuta (engl.) 1968 s. 21, 22; vrt. Matteus 7:1-5.
16 T4ssd vaiheessa (1978) Nathan Knorr oli kuollut mutta Fred Franz, joka nyt oli presidentti, oli lisni
kaikissa istunnoissa, joissa vaihtoehtoista palvelusta késiteltiin.
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Jélleen kerran on sanottava, etten usko asiassa olleen kyse vain niistd yksittdisista
henkiloistd ja heiddn persoonallisuuksistaan, jotka asiaa hoitivat. Olen tullut siihen
tulokseen, ettd tdllainen ndkemys on todellisuudessa minkd tahansa sellaisen
valtarakenteen tyypillinen tuote, jolla on legalistinen ldhestymistapa kristillisyyteen.
Tédmin lahestymistavan vuoksi vallassa olevat eivit koe vahvoja tunnontuskia, vaikka
he ndkevit kaksinaismoralismia. Meksikolaisten veljien ansioksi on luettava, ettd he
potivat huonoa omaatuntoa kuullessaan Malawin tapahtumista. Malawilaiset kérsivit
ddrimmaisen paljon, kun he kieltdytyivit maksamasta laillista hintaa maata johtavan
hallituksen puoluekortista laillisella tavalla, kun samaan aikaan meksikolaiset
hankkivat todistuksen armeijalta laittomasti lahjomalla. Jirjeston huipulla ns.
"norsunluutornissa" olevien henkildiden omaatuntoa asia ei kumma kylld vaivannut,
vaan he olivat tunteettomia huolimatta niistd seurauksista, joita kaksinaismoralistinen
toimintatapa aiheutti ihmisille. Myos tdmé johtuu uskoakseni valtajirjestelmésti ja se
on yksi syy, minkd vuoksi nden henkilokohtaisesti moisen jirjestelmén niin
luotaantyontéaviksi.

Kaikki hallintoelimen jdsenet olivat tdysin tietoisia Meksikon toimintatavasta
vuoden 1978 syksyyn mennessd. Ldhes vuotta myohemmin syyskuussa 1979
hallintoelin jatkoi jdlleen keskustelua vaihtoehtoisesta palveluksesta, josta ei oltu
tehty paitostd; télld kertaa kirje Puolasta toi asian pdydaille.

Milton Henschel kehotti &ddrimmadiseen varovaisuuteen ja varoitti, ettd
vaihtoehtoinen palvelus voisi olla "ansa, joka aivopesisi veljet". Monien puolalaisten
todistajien tapana oli mennd t6ihin hiilikaivoksiin ja valttdd siten kutsunnat; Henschel
puhui tdimén tavan puolesta. Lloyd Barry vaati jdlleen, ettd pitdytyisimme kannassa,
jonka mukaan todistajien "pitdisi pysyd koko sotilasjirjeston ulkopuolella". Ted
Jaracz sanoi, ettd "veljillimme tulee olemaan ongelmia ja he odottavat Jehovan
jérjestoltd opastusta". Hén jatkoi, ettd pitéisi valttdd eridvid mielipiteitd ja ettei meiddn
pitdisi antaa veljille mielikuvaa, jonka mukaan hallintoelin késki "vain mennd ja
taipua" vaihtoehtoisen palveluksen méirdyksiin. Carey Barberin nikemys oli, "ettd
asiassa ei ole sijaa omantunnon kéyttdmiselle, vaan siitd on vain mentiva lapi"
taipumatta. Fred Franz sanoi, ettd "omantuntomme tdytyy olla Raamatulla
valmennettu" ja toisti edelleen tukevansa vanhaa kantaa, jonka mukaan vaihtoehtoista
palvelusta ei tule mitenkéén hyvéksya.

Téssd vaiheessa Ewart Chitty ei ollut endd hallintoelimen jésen, silli hén oli
jéttdnyt eronpyyntonsd hallintoelimen toiveiden mukaisesti. Grant Suiter ei ollut
paikalla istunnossa, ja sekd hén ettd Chitty olivat dénestdneet muutoksen puolesta 15.
marraskuuta 1978 pidetyssd istunnossa. Mutta nyt hallintoelimessd oli kaksi uutta
jasentd, Jack Barr (Englannista) sekd Martin PStzinger (Saksasta), ja he olivat paikalla
istunnossa 15. syyskuuta 1979. Kun esitys viimein tehtiin, dfnet menivit tasan:
kahdeksan puolsi toimintatavan muuttamista, toiset kahdeksan (mukaan lukien uudet
jésenet) olivat sitd vastaan.

Asia oli esityslistalla jdlleen 3. helmikuuta 1980. Tassd vaiheessa Meksikon
matkastani oli aikaa jo yli vuosi ja Albert Schroeder oli tehnyt sinne toisen
vuosittaisen vierailun. Meksikon haaratoimistokomitean jésenet ilmaisivat jélleen
hinelle huolensa todistajien tavasta maksaa lahjuksia véirennetyistd armeijan
asiakirjoista, ja palattuaan Schroeder kertoi tdstd edelleen jatkuvasta tilanteesta. Eri
jasenten istunnon aikana tekemidt huomautukset tekivdt selvéksi, ettd kahden
kolmasosan enemmist6d ei saataisi kumpaankaan suuntaan vaihtoehtoisen
palveluksen kysymyksessi, joten asiasta ei tehty edes aloitetta.
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Asia "hyllytettiin". Marraskuusta 1977 ldhtien, jolloin kirje belgialaiselta
vanhimmalta Michael Weberiltid saapui, Jehovan todistajien hallintoelin oli yrittényt
ratkaista asiaa aina helmikuuhun 1980 saakka kuusi eri kertaa ilman tulosta.!”

Mutta entd ne ihmiset, joihin timd muuttumaton toimintatapa vaikutti, ja joita
Vartiotorni oli kutsunut "tavallisiksi seurakunnan jdseniksi"? Pystyivitkd hekin vain
"hyllyttdmain" koko asian? Piinvastoin. Hallintoelimen kykenemittomyys saada
kokoon vilttiméatontd kahden kolmasosan enemmist6d tarkoitti sitd, ettd ne
miespuoliset Jehovan todistajat, jotka toimivat omantuntonsa mukaan ja hyvéksyivét
vaihtoehtoisen palveluksen hallituksen asianmukaisena vaatimuksena, maksoivat siitd
kalliin hinnan: Heidat katsottiin jérjeston ulkopuoliseksi henkiloksi, he olivat samassa
asemassa kuin erotetut. Se tarkoitti myds sitd, ettd hallintoelin oli halukas pitiméain
voimassa 25 vuotta olleen toimintatavan Meksikossa, ja samaan aikaan tdysin
erilainen toimintatapa Malawissa pysyi muuttumattomana.

KAHDENLAISET PUNNUKSET

Kahdenlaiset punnukset ovat Jehovasta inhottavia,
eikd petollinen vaaka ole hyvd. — Sananlaskut 20:23

Joidenkin hallintoelimen jdsenten jdrkeilyd on ehkd helpompi ymmartdd, kun
tarkastellaan muita seikkoja, jotka liittyivdt Jehovan todistajien tilanteeseen
Meksikossa tuohon aikaan. Meksikon vallankumouksen wvuoksi sekd siksi, ettd
katolinen kirkko oli pitk&dn historian aikana omistanut valtavasti maata ja muuta
omaisuutta, maan perustuslaki oli vield noihin aikoihin asti kieltdnyt uskonnollisten
jérjestdjen oikeuden omistaa kiinteistdjd. Hallitus piti siis hallussaan kirkkoja ja
niiden maaomaisuutta ja antoi uskonnollisten jirjestojen kayttdd niitd. Koska
ulkomaalainen papisto oli kéyttinyt tilannetta hyvikseen menneisyydessa,
ulkomaalaiset 1dhetystyontekijdt tai papit eivdt voineet toimia noilla tyonimikkeilld
Meksikossa. Mika vaikutus tilld oli todistajien jérjestoon?

Jehovan todistajien pddtoimiston johto pédtti vuosikymmenid aiemmin, ettd
voimassaolevan lain vuoksi Jehovan todistajat eivdt esiintyisi Meksikossa
uskonnollisena, vaan "kulttuurisena" jarjestond. Meksikon hallitus rekisteroi
paikallisen yhdistyksen La Torre del Vigian sellaiseksi jirjestoksi.!

Nédin ollen meksikolaiset Jehovan todistajat eivdt vuosikymmeniin puhuneet
uskonnollisista tai raamatullisista kokouksista, vaan "kulttuurikokouksista". Niissé ei
pidetty rukouksia tai laulettu lauluja ja tdmé piti my0s paikkansa suuremmista
konventeista. Kun he osallistuivat ovelta ovelle -tyohon, he pitivit mukanaan vain
Vartiotorni-Seuran kirjallisuutta (jonka he sanoivat Vartiotorni-Seuran toimittaneen
heille "kulttuuritoimintansa tukemiseen"). He eivdt pitdneet tydssd mukanaan
Raamattua, silld se olisi osoittanut heiddn toimintansa uskonnolliseksi. Todistajien
ryhmaéstd tietylld alueella ei puhuttu "seurakuntana" vaan "komppaniana". He eivit
puhuneet kasteelle menemisestd vaan "vertauskuvan" suorittamisesta.

17 Lisdd yksityiskohtia aiheesta 18ytyy témén kirjan jatko-osasta In Search of Christian Freedom, s.
256-270.

18 Minulla on kopio rekisterdintitodistuksesta 10. tammikuuta 1943, jossa ulkomaanasioiden sihteeri
(Secretaria de Relaciones Exteriores) antaa luvan La Torre del Vigia -yhdistykselle toimia "ei-voittoa
tuottavana siviiliyhdistyksend, joka on perustettu levittdimaén tiedettd, koulutusta ja kulttuuria
("Asociacion Civil Fundada para Ia Divulgacion Cientifica. Educadora y Cultural No Lucrativa™).
Tama jarjestely pysyi voimassa noin 46 vuotta.
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Téllaisia piiloilmauksia ei kdytetty siksi, ettd kyseessd olisi ollut diktatuuri, jossa
tukahdutettaisiin uskonnonvapautta.!® Niin tehtiin pdfosin sen vélttdmiseksi, ettei
tarvinnut noudattaa hallituksen sdannoksid, jotka koskivat uskonnollisten jarjestojen
omistusoikeuksia.?’ Ei pidd myoskdédn luulla, ettd paikalliset meksikolaiset todistajat
olivat idean takana ja piittineet siitd, vaan jarjestelyn oli saanut aikaan ja pannut
toimeen Brooklynin pdétoimisto.

On kiinnostavaa verrata tdtd kokousten rukousten ja laulujen tarkoituksellista
poistamista Vartiotorni-Seuran toimiin Yhdysvalloissa: Sielld he olivat valmiita
taistelemaan tietyistd oikeuksistaan juttu toisensa jdlkeen aina Korkeimpaan
Oikeuteen asti. Niitd olivat mm. oikeus tarjota kirjallisuutta ovelta-ovelle ilman lupaa
ja ilmoittautumatta poliisille, oikeus kayttdd &dniautoja, oikeus levittdd kirjoja
kadunkulmissa, sekd monet muut tavat, jotka perustuslailliset oikeudet turvaavat.
Jéarjesto ei halunnut luopua mistédén niistd asioista. Se taisteli pitddkseen niistd kiinni,
vaikka ndmd mainitut tavat eivdt varmasti olleet sellaisia, joita varhaiskristityt
harjoittivat ensimmadiselld vuosisadalla, ja niinpa niitd ei voida pitdd kristillisyyden
keskeisini tapoina.

Toisaalta rukoukset seurakunnassa ja ryhmissd olivat keskeinen uskonnollinen
tapa varhaisissa kristillisissd kokouksissa, ja ovat olleet sellaisia Jumalan
palvelijoiden keskuudessa muinaisista ajoista ldhtien. Meksikon hallitus ei ollut
sanonut mitddn rukouksia vastaan uskonnollisissa kokouksissa. Jehovan todistajia
ohjeistettiin kuitenkin sanomaan, ettd heiddn kokouksensa eivdit olleet uskonnollisia.
Harvoja asioita pidetdin enemmén luonteeltaan Jumalan palvontaan liittyvina tai
hengellisend kuin juuri rukousta. Kun Persian maailmanvalta miérdsi olemaan
rukoilematta ketddn muuta kuin kuningasta 30 pidivdn aikana, profeetta Daniel piti
tapaa niin tdrkednd, ettd hin vaaransi asemansa, omaisuutensa ja jopa henkensi
rikkomalla méaraysti.?!

Péadtoimisto kuitenkin katsoi sopivaksi evétd seurakunnalliset rukoukset Jehovan
todistajilta Meksikossa. Mitd hyotyd siitd oli, mitd "luontaisetuja" siitd saatiin?
Luopumalla seurakunnan rukouksista ja lauluista, sekd Raamatun kéyttimisestd
julkisessa todistustyOssé jdrjestd piti omistusoikeutensa Seuran kiinteistdihin, ja sai
toimia niiden hallituksen sdinnoksien ulkopuolella, joita muut uskonnot joutuivat
noudattamaan. He olivat valmiita sanomaan, etti heiddn jérjestonsd ei ollut
uskonnollinen jérjestd, ettd heidédn kokouksensa eivét olleet uskonnollisia, ettd heiddn
todistustyonsi ei ollut uskonnollista toimintaa, ja ettd kaste ei ollut uskonnollinen tapa
— vaikka kaikissa maailman muissa maissa Jehovan todistajat sanoivat juuri
pdinvastoin.

Koska hallintoelin tiesi tésté jarjestelystd, jotkut sen jésenistd ovat saattaneet olla
taipuvaisia hyviaksymédn lahjusten antamisen vddrennetyistd asiakirjoista, silld se ei
olisi ollut kaukana Jehovan todistajien omaksumasta kokonaislinjasta tuossa maassa.
Témid saattaa osittain selittdd, miten he saattoivat samaan aikaan puhua niin
jarkkyméttomasti "kompromissien vélttdmisestd" muissa maissa. Nayttdd ilmeiselti,

19 Tosiasiassa Meksikon hallitus oli huomattavan sallivainen Jehovan todistajia kohtaan, silld sen on
tadytynyt tietdd, ettd jarjeston esiintyminen ei-uskonnollisena, kulttuurisena jérjestona oli pelkkaa
silménlumetta.

20 Min4 ja vaimoni osallistuimme 1970-luvulla Mexico Cityssi kansainviliseen konventtiin ja
majoituimme Seuran haaratoimistoon. Presidentti Knorr oli my6s paikalla ja johdatti ryhmédmme
kiertokdynnille Meksikon haaratoimiston eri rakennuksiin. Sen aikana hdan kommentoi suoraan
"kulttuurijérjeston" statusta Meksikossa ja mainitsi erikseen, ettd syynd tdhén erikoiseen statukseen oli,
ettd sen ansiosta jérjesto sai hallita omaisuuttaan tuossa maassa.

2! Daniel 6:1-11.
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ettd jotkut hallintoelimen jisenet eivit ndhneet asiassa noudatettavan kahta erilaista
normia. Heiddn mielesséén oli vain yksi normi: Toimiminen sen mukaan, mitd ikind
Jdrjesto pddttikin ja hyviksyikin. Jarjestd teki péddtoksen Meksikon kaytdnnosti
maksaa lahjuksia ja jdtti sen yksiloiden omantunnon asiaksi; niinpd kéytdntd oli
hyviaksyttdvd ja mies saattoi maksaa lahjuksen armeijan todistuksesta ja silti jatkaa
seurakunnan vastuullisimmissa tehtdvissd, eikd tuossa maassa tyotd johtavien
tarvinnut pohtia asemaansa Jumalan edessd. Jirjestd piitti toisin vaihtoehtoisen
palveluksen suhteen (kuten myds Malawin tilanteen suhteen), ja jos joku ei
noudattanut tuota pddtostd, hdn oli kelpaamaton mihinkddn seurakunnan
vastuutehtivédn ja tosiasiassa uskoton Jumalaa kohtaan.

En pystynyt ymmértamééan silloin, miten kristityt saattoivat omaksua sellaisen
ndkemyksen, enkd ymmirrd sitd vieldkddn. Minusta tuo ndkemys sai kaikki ne
joidenkuiden esittimét voimakkaat, melkein rdikedt kehotukset 'pysyd puhtaana
maailmasta' tuntumaan merkityksettomiltd; ne olivat kuin pelkkdd retoriikkaa ja
vaikuttavaa kieltd, joka ei kdynyt yhteen todellisuuden kanssa. En pystynyt mitenkdin
ymmértaiméadn moiset ilmaukset sallivaa jarkeilyd, kun otetaan huomioon ne tosiasiat,
jotka kaikki hallintoelimen jésenet hyvin tiesivit.

Asuin itse Latinalaisen Amerikan maissa ldhes 20 vuotta enkd maksanut lahjuksia.
Mutta tiesin hyvin, ettd on olemassa paikkoja, ei vain Latinalaisessa Amerikassa, vaan
eri puolilla maailmaa, joissa on ldhes mahdotonta saada tiettyjd asioita hoidetuksi
maksamatta rahaa virkamiehelle, jolla ei ole tuohon rahaan oikeutta; néin saattaa olla
siitdkin huolimatta, ettd laki on puolellasi ja pyrit toimimaan tdysin laillisesti. Ei ole
vaikea ymmartid, ettd téllaiseen tilanteeseen joutuva henkild nikee tdllaisen tilanteen
erddnd kiskonnan muotona, aivan kuten Raamatun aikoina veronkantajat ja sotilaat
saattoivat perid enemmén kuin méérd oli ja siten syyllistyivét kiskontaan. Minusta ei
tunnu reilulta tuomita ihmisid, jotka tuntevat olevansa pakotettuja alistumaan
sellaiseen kiskontaan. En halua tuomita edes niitd ihmisid Meksikossa, joilla ei ollut
lakia puolellaan ja jotka toimivat vastoin lakia, ja jotka eivét ainoastaan alistuneet
kiskontaan, vaan sen sijaan tarkoituksellisesti pyysivdit viranomaista toimimaan
lainvastaisesti tarjoamalla tdlle rahaa laittomasta, védrennetystd asiakirjasta. En koe
tatd puolta asiassa niin jarkyttdviksi tai jopa kauhistuttavaksi.

Koen sellaiseksi sen sijaan tavan, jolla ylintd valtaa pitdvét uskonnolliset michet
ovat valmiita pitiméan "jarjeston etuja" valtaisan tirkeini tavallisten ihmisten etuihin
verrattuina. Néilld ihmisilld on lapsia, koteja ja tyOpaikkoja ja monet heistd ovat
todistaneet olevansa aivan yhtd tunnontarkkoja Jumalan palvelijoita kuin ketka
tahansa niistd miehistd, jotka istuvat tuomareina pédattdméssd, mitd ndmad tavalliset
ihmiset saattoivat pitdd omantunnonasioina ja mité eivit.

Néamé valtaapitdvdt miehet varaavat kylld itselleen oikeuden olla erimielisid
keskendédn, mutta vaativat silti yksimielisyyttd kaikilta muilta. He eivét luota siihen,
ettd muut kayttdvit kristillistd omantunnonvapauttaan, mutta edellyttdvit ndiden
muiden luottavan ehdottomasti heihin ja heiddn péétoksiinsd. Samalla he antavat
omalle omalletunnolleen oikeuden hyviksyd laittoman taktikoinnin ja ilmeisen
tosiasioiden védristamisen.

Kun yksi vallanpitdjd muuttaa mieltddn ja enemmistd pienenee 66,7:sta 62,5:een
prosenttiin, ndméd miehet ovat valmiita pitimédan voimassa sdédnnon, jonka takia nuoria
miehid voidaan pidéttdd ja erottaa perheestdén ja kodistaan kuukausiksi tai heidét
voidaan vangita jopa vuosiksi, eivitkd ndmd miechet edes ymmairrd raamatullista
perustetta sddnnolle, jota heiddn kdsketddn noudattaa, ja jossain tapauksissa uskovat
sddnndn olevan véara.
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Néamai valtaapitidvit michet voivat soveltaa sdéntod, joka vaatii tavallisia ithmisié,
miehid, naisia ja lapsia, kestdméédn kotinsa ja maansa menettdmisen sekd karsimiin
pahoinpitelyd, kidutusta, raiskauksia ja kuoleman vain siksi, etti he kieltdytyvét
ostamaan laillisesti sellaisen jérjeston korttia, joka on kéytdnndssd heiddn maansa
hallitseva valta. Samaan aikaan he sanovat miehille toisessa maassa, ettd heilld on
lupa lahjoa sotilasviranomaisia saadakseen kortin, joka valheellisesti vidittdd heidin
suorittaneen asepalveluksensa ja asettaa heidédt armeijan ensimmaiseen reserviin.

Kaikki #@md minua jarkyttad. Ja vaikka kuinka vilpittomid jotkut saattavat ollakin,
se on silti minusta kauhistuttavaa.

En voinut késittdd, miten aikuiset miehet eivdt ndhneet kaiken tdmén
epdjohdonmukaisuutta, miten se ei etonut heitd ja miten heité ei liikuttanut, kuinka se
vaikutti ihmisten eldmddn. Lopulta se vakuutti minut vain siitd, miten
"jarjestouskollisuus" voi saada ihmiset tekeméén uskomattomia johtopéitoksid ja
"perustelemaan" ridikeimpid epédoikeudenmukaisuuksia; heihin ei tunnu juurikaan
vaikuttavan ne kérsimykset, joita heiddn sddntonsd voivat aiheuttaa muille.
Jarjestouskollisuuden tunteita turruttava vaikutus on tietysti tunnettu asia, joka on
ndhty halki vuosisatojen sekd uskonnon ettd politiikan historiassa; dariesimerkkeja
siitd ovat inkvisitio seké natsihallinto. Mutta se tuottaa edelleen iljetysté, kun néet sen
tapahtuvan ldhietdisyydeltd sielld, missd et ikind olisi uskonut sitd nikevési. Omassa
mielesséni se havainnollistaa painokkaasti syytd siihen, miksi Jumala ei koskaan
tarkoittanut joillain ihmisilld olevan sellaista ylenméériistd valtaa toisiin ihmisiin.

Todettakoon, ettd ldhes puolen vuosisadan jidlkeen Vartiotorni-Seuran
"kulttuurijirjeston" status lopulta vaihdettiin uskonnolliseksi jirjestoksi. Vartiotorni
1. tammikuuta 1990 ilmoitti sivulla 7, ettd Jehovan todistajien "asemassa" tapahtui
"muutos" vuonna 1989. Se kertoi, ettd meksikolaiset todistajat saattoivat nyt
ensimmdistd kertaa kdyttid Raamattua saarnattaessa talosta taloon ja ensimmudistd
kertaa aloittaa kokoukset rukouksella.

Lehti kuvaili, miten "sykdhdyttavd" tamd muutos oli meksikolaistodistajille ja ettd
se aiheutti "ilonkyyneleitd". "Julistajien" nopea kasvu yli 17 000:1la laskettiin tdmén
muutoksen ansioksi.

Artikkeli ei kertonut kerrassaan mitién siitd, mikd aiempi asema oli ollut, miksi se
oli pysynyt voimassa tai miksi muutos tapahtui. Jokainen lukija olettaisi, etti jarjestd
oli kaiken aikaa halunnut tdtd muutosta ja siitd seuranneita hyotyji. Artikkelista voisi
padtelld, ettd Meksikon hallitus tai sen lait olivat tdhdn saakka estéineet todistajia
rukoilemasta kokouksissa tai kdyttimdstd Raamattua ovelta ovella -tydssdin.
Lukijalle ei kerrota, ettd meksikolaistodistajat jéivit paitsi ndistd asioista yli puolen
vuosisadan ajan siksi, ettd jdrjeston johto oli itse pddttinyt niin valitsemalla
vapaachtoisesti jérjestolle toisenlaisen statuksen. Lukijalle ei kerrottu, ettd nima
"sykdhdyttidvit" muutokset, jotka aiheuttivat "ilonkyyneleitd", olisivat olleet tarjolla
kaiken aikaa vuosikymmenten ajan; jérjeston olisi pitdnyt vain paéttdd lakata
teeskentelemdstd, ettd todistajien jédrjestd Meksikossa oli "kulttuurinen" eika
uskonnollinen. Ainoa syy, miksi meksikolaistodistajat eivdt olleet kaytténeet
Raamattua kentilld tai pitdneet rukouksia kokouksissa oli se, ettd pddtoimisto oli
ohjeistanut  heitd olemaan tekemittd niin  suojellakseen  valitsemaansa
"kulttuurijirjeston" asemaa. Jarjeston vastuuasemissa Meksikossa olevat henkilot
tietdvit ndma tosiasiat. Suurin osa todistajista tuon maan ulkopuolella ei tied4 niisté ja
Vartiotorni 1. tammikuuta 1990 jitti heidit edelleen asiassa pimentoon. Jarjesto esitti
tapahtumasta "siistityn" kuvan, joka oli yhtd harhaanjohtava kuin jéirjeston
toimintatapa ennen vuotta 1989, jolloin se teeskenteli olevansa jotakin muuta kuin
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uskonnollinen jérjestd, vaikka tiesi hyvin olevansa juuri sellainen.

Tuoreemmat artikkelit sekd Herdtkdd-lehdessd 22. heindkuuta 1994, ettd vuoden
1995 Vuosikirjassa osoittavat, ettd jarjestd halusi lopettaa vuosikymmenid jatkuneen
teeskentelyn niiden muutoksien takia, joita lainsdddéntoelimet olivat asteittain tehneet
Meksikon perustuslakiin. Vuosikirja tunnustaa sivulla 212, ettd kiinteistojen
omistamiseen liittyvd ongelma vaikutti siten, ettd jérjestd paitti teeskennelld olevansa
siviilijirjestd eikd uskonnollinen jéirjestd vuonna 1943. Tdma johti siithen, ettd
"seurakuntia" kutsuttiin "komppanioiksi" ja kokoontumispaikkoja
"kulttuuriopintosaleiksi" sekd siithen, ettd ddneen esitetyt rukoukset ja "kaikki mika
ndytti uskonnolliselta palvelukselta" kokouksissa, lopetettiin. Myds "suoranaista
Raamatun kdyttod" viltettiin ovilla. Kirja toteaa sivuilla 232 ja 233, ettd 1980-luvulla
jérjestd alkoi kokea lisddntyvaa painetta hallituksen taholta. Se tunnustaa sivulla 249,
ettd joulukuussa 1988 maassa oli ndhtdvissd uskontoja koskevan toimintaperiaatteen
pian muuttuvan. Vedettiin johtop#dtds, jonka mukaan ajatellen suhteita hallitukseen,
olisi hyddyllistd "tulla ulos kaapista" ja lakata teeskentelemésti olemasta jotain muuta
kuin uskonnollinen jérjestd. Tama tehtiin hallintoelimen luvalla vuonna 1989. Uuden
perustuslain muutosten ansiosta kirkot saivat taas omistaa rakennuksia ja maata. Tadma
ei koskenut vain katolista kirkkoa vaan kaikkia uskontoja. Todisteet siis ndin ollen
osoittavat, etti jirjestd ei valinnut muutosta ensisijaisesti hengellisten kysymysten ja
periaatteiden vuoksi, vaan kdytdnnon syista.

Kuluneet vuodet eivit osoita tilanteen tdlld saralla parantuneen. Hiljattain tuli julki
tieto Vartiotorni-Seuran kytkoksestd Yhdistyneisiin kansakuntiin sen tiedotusosaston
kautta, silld Seura oli osaston kansalaisjirjestd eli NGO. Se haki jisenyyttd vuonna
1991, ja vasta kun asia tuli julkiseen tietoon huonoin seurauksin, jérjestd irtisanoi
jasenyytensa lokakuussa 2001. Katso kirjettd alla:
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REFERENER 11 October 2001

To Whom It May Concern:

Recently the NGO Section had been receiving numerous inquiries regarding the
association of the Watchtower Bible and Tract Society of New York with the Department
of Public Information (DPI). This organization applied for association with DPI in 1991 and
was granted association in 1992, By accepting association with DPI the organization agreed
to meet criteria for association, including support and respect of the principles of the
Charter of the United Nations and commitment and means to conduct effective
information programmes with its constituents and to a broader audience about UN
activities.

In October 2001, the Watchtower Bible and Tract Society of New York
requested termination of its association with DPL. Following this request, the DPI has made
a decision to disassociate the Watchtower Bible and Tract Society of New York as of 9
October 2001.

We appreciate your interest in the work of the United Nations.

Yours sincerely,
\
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\\ L ( l‘\"\'\'“'{‘\”\j‘l

Paul Hoeffel

Chicf
NGO Section
Department of Public Information

Kaikille joita asia koskee:

NGO-osasto on viime aikoina saanut suuren miirin kyselyitd, jotka koskevat New
Yorkin Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran yhteyttd YK:n
tiedotusosastoon (DPI). Témi jarjestd haki DPI:n jdsenyyttd vuonna 1991 ja se
myoOnnettiin 1992. Liittymalld DPI:n jaseneksi jirjestd suostui tdyttimién jisenyyden
ehdot. Niithin kuuluvat mm. Yhdistyneiden kansakuntien perusjulistuksen
periaatteiden tukeminen ja kunnioittaminen, seké sitoutuminen tekeméén eri keinoin
YK:n toiminnasta tiedotusohjelmia jésenilleen seké laajemmallekin yleisdlle.

Lokakuussa 2001 New Yorkin Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran
padedustaja, Ciro Aulicino, pyysi DPI-jdsenyyden lakkauttamista. Sen johdosta DPI
paitti lopettaa New Yorkin Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran
jasenyyden 9. lokakuuta 2001.

Arvostamme kiinnostustanne Yhdistyneiden Kansakuntien ty6td kohtaan.
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Brittildisen The

On olemassa hyvid ja pahoja hallintoja

muuttaa poliittista jarjestelmaa."

Hén ilmeisesti viittasi [lmestyskirjaan siksi, ettd Vartiotorni-Seuran julkaisut ovat
vuodesta 1942 ldhtien tunnistaneet Kansainliiton ja sen seuraajan Yhdistyneet
jolla Suuren Babylonin porton kuvataan
ratsastavan (ks. Ilmestys 16:3-6). Jarjestd sanoo siitd ndin: "YK on todellisuudessa
Jumalaa pilkkaava vddrennds Jumalan messiaanisesta valtakunnasta, jossa hénen
Rauhanruhtinaansa, Jeesus Kristus, on hallitseva ikuisesti.

Kansakunnat helakanpunaiseksi pedoksi,

miota” Jumalan« profeetalliseen sanaan. —
Heprealaisille 2:1; 2. Pietari 1:19.

4 Millaista valoa puhe ”Rauha — voiko se
kestdd?” antoi profetiaan? Osoitettuaan sel-
visti lmestyksen 17:3:n helakanpunaisen pe-
don olevan Kansainliitto presidentti Knorr
kisitteli sen myrskyisia vaiheita niiden sano-
jen perusteella, jotka enkeli lausui Johannek-
sclle seuraavaksi: "Peto, jonka niit, oli, mutta
¢i ole, ja kuitenkin se on isillaan syvyy-
g:‘ﬁy ja se on menevi tuhoon.” ~ Ilmestys 17:

*”Peto — — ol7. ” Se oli tosiaan ollut olemassa

-~ oli takana,

Kansainliittona tammikuun 10. paivasti 1920
lihtien; ja 63 kansaa oli jossakin vaiheessa

5. a) Miten toteutui se, ettd "peto — — oli” ja sitten "ei
ole’? b) Miten presidentti Knorr vastasi kysymyk-
seen: "Jiikod Kansainliitto tuohon kuiluun?”

Guardian-sanomalehden haastattelussa  Vartiotorni-Seuran
Lontoon haaratoimiston tiedottaja sanoo: "Meilli ei ole vihamielisid asenteita
hallitsevia elimii vastaan ja jos teemme esityksid asioista YK:lle, aiomme tehdé niin...
aivan kuten on olemassa hyvid ja pahoja
poliitikkoja. Uskomme mitd Ilmestyskirja meille sanoo, mutta emme yritd aktiivisesti

n22

Vvostoliitto  erotettiin

Seur;lssa 1_939 Saksan natsidiktaattori aloitti toj-
& mamlmanmdan.’ Koska Kansainliitto ej
Lonnistunut_siil tdmdin i

haa, se syoksyi ki 4Anndssi toi

5 mettomuude:
: SYvyyteen. Vuonna 1942 sen suuruuden aika

Ei ennen siti eiks joskus myShem-

Min = vaan juuri tuona kriittiseni aikana —

P * 20. marraskuuta i i

ﬂllf_lfil'joil[ivat S 1940 s::l:lsuzaelsz;lxa;(,lapqnx_ ja Unkari
nelji piivii mydhemmin Vatikaani esitti radigees oy,

3 T ti radioss: =

ja rukouksen uskonnollisen rauhan ja uuden :si"‘a\i';:j,;?\grsj::js'3

tyksen puolesta. Tuo "uusi inliitto” i
G p U0 "uusi Kansainliitto” ei koskaan toteu-

Kuten helakanpunaisesta pedosta ennustettiin,
Kansainliitto joutui syvyyteen toisen
maailmansodan aikana, mutta virkosi henkiin
Yhdistyneini kansakuntina

2 Jlmestyksen suurenmoinen huipentuma on kdsilli! s. 246-248.
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Samanlainen ndkemys, joka tdssd luvussa kerrotuissa tapauksissa on ollut
havaittavissa, on siten jatkunut. Kun asiaa mietitdin Malawin tapauksen ja
vaihtoehtoisen palveluksen kysymyksen valossa, timé yhteistyo jirjeston kanssa, jota
Vartiotorni-Seura  sanoo  "Jumalaa  pilkkaavaksi  Jumalan  valtakunnan
vadrennokseksi", paljastaa vakavasti vididristyneen kasityksen  kristillisestd
uskollisuudesta ja omastatunnosta.
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