4

SISAINEN KUOHUNTA JA
UUDELLEENJARJESTELY

Alkidid siis ylpeilké siitd, ettd seuraatte jotakin ihmisjohtajaa.
Kenenkddn ei siis tulisi ylpeilld siitd, mitd ihmiset voivat tehdd.
— 1. Korinttilaisille 3:21 (New Living Translation, Good News Translation)

Aid to Bible Understanding -kirjassa esitetty tieto vanhimmista epédileméttd pani
koko prosessin alulle. Tuohon aikaan asti seurakuntia oli valvonut yksittdinen
henkild, "seurakunnanpalvelija". Kun hénen tilalleen nimitettiin vanhimmisto, se
vaistamittd herétti kysymyksid myos haaratoimistojen organisaatiosta. Niissd yksi
mies toimi koko maan "valvojana" samaan tapaan kuin piispa tai arkkipiispa valvoo
suurta aluetta, jossa on paljon seurakuntia. Ja piédtoimistossa oli presidentti, jota olin
itse kutsunut "kaikkien maailman seurakuntien esivalvojaksi" (puhuessani
haaratoimistonvalvojien seminaarissa Brooklynissd).!

Seurakuntien ja padtoimiston toimintatapojen vélilld oli selvi ero, ja ilmeisesti se
oli syynd "héntd heiluttaa koiraa" -puheeseen ja Vartiotornin artikkeleihin, silld ne
pyrkivit jotenkin selitteleméén tuota vallinnutta eroa. On ldhes varmaa, ettd ndiden
artikkelien tarkoitus oli my0s viestittdd yhdistyksen dénestiville jasenille, ettei ndiden
pitdisi yrittdd ddnilldén saada aikaan mitddn muutosta padtoimiston rakenteessa tai
ilmaista mielipiteitdéin hallintoelimen jdsenyydestd ja sen hallinnosta.

Vuonna 1971 kun puhe pidettiin, Presidentti Knorr péétti antaa hallintoelimen
tutkia ja esittdd arvionsa kirjasta nimeltd Jdrjesto Valtakunnan saarnaamista ja
opetuslasten tekemistd varten. Se oli kuin erdénlainen kirkon késikirja, jossa esitetddn
organisaatiorakenne, sekid koko jérjestdd ohjaavat toimintatavat aina Pa&toimistosta
haaratoimistoihin, piireihin, kierroksiin ja seurakuntiin asti. Hallintoelinti ei pyydetty
toimittamaan aineistoa kirjaa varten. Presidentti oli médrdnnyt kirjaprojektin
kehittelyn Kirjoitusosaston valvojan Karl Adamsin tehtdvdksi (joka ei ollut
hallintoelimen jédsen eiké tunnustautunut "voidelluksi"). Hin puolestaan oli madrdnnyt
Ed Dunlapin ja minut tekeméédn yhteistyotd kanssaan, ja jokaisen meistd oli madra
kirjoittaa noin kolmannes aineistosta.?

Laatimamme aineisto esitti hallintoelimen ja yhdistysten suhteen sellaisena kuin ne
Vartiotornin artikkelit, jotka korostivat, ettd "koiran tulisi heiluttaa hintdd" eiké
pdinvastoin. Kun joitakin tdhdn liittyvid asioita kdsiteltiin hallintoelimessd, ne
heréttivit varsin kithkeédtd keskustelua. Presidentti Knorr ilmaisi selvésti kokeneensa,
ettd hinen vastuutehtdvinsd ja tyonsd yritettiin "kaapata". Hin painotti, ettd
hallintoelimen tulisi pitd4 huolta vain "hengellisistd asioista" ja yhdistys hoitaisi loput.
Mutta hallintoelimen jdsenet tiesivét, ettd tuossa vaiheessa heille uskotut "hengelliset
asiat" pitivit sisdlldén ldhes ainoastaan miltei rituaalisen, yleensd tuntemattomien
henkildiden nimittdmisen matkaty6hon, sekd "erottamisasioihin" liittyvédn jatkuvan
kysymysvirran késittelemisen.

! Presidentti Knorr istui tuolloin lavalla eikd hinelld ollut mitéén titid termid vastaan.
2 Minut médrittiin kirjoittamaan luvut "Palveluksesi Jumalalle", "Seurakunnan puhtauden
suojeleminen" ja "Kestivyys, joka johtaa Jumalan hyvéksyntdan".



Esitin keskustelun kuluessa useasti oman nikemykseni, jonka mukaan my6s muut
luonteeltaan hengelliset asiat tulisi olla hallintoelimen vastuulla. (En saanut voimassa
ollutta monarkiaalista jdrjestelyd sopimaan yhteen Jeesuksen sanojen kanssa: "te
kaikki olette veljid", "yksi on teiddn Johtajanne, Kristus", "kansakuntien hallitsijat
herroina niitd hallitsevat ja suuret pitdvét niitd vallan alla", mutta "ndin ei ole teiddn
keskuudessanne".? Ei yksinkertaisesti tuntunut rehelliseltd sanoa, mitd oli sanottu
Vartiotornin artikkeleissa 1971 ja sitten itse toimia toisella tavalla.

Kuitenkin aina kun toin asian esille, presidentti otti huomautukset hyvin
henkilokohtaisesti. Han puhui hyvin pitkdén kiredlld ja voimakkaalla dénelld ja sanoi,
ettd "ilmeisesti jotkut eivdt olleet tyytyvéisid tapaan, jolla hdn hoiti tyonsd". Hin
kuvaili yksityiskohtaisesti tekemiénsd tyOtéd ja sanoi sitten, ettd "nyt ilmeisesti jotkut
eivdt halua minun endéd hoitavan asioita", ja etti ehkd hénen pitdisi "tuoda kaikki
tyOnsi tdnne ja antaa ne Ray Franzin hoidettavaksi".

Hallintoelimen jdsenet 1975. Ensimmaéinen rivi: Eward Chitty, Fred Franz, Nathan Knorr, George Gangas, John
Booth, Charles Fekel. Keskirivi: Dan Sydlik, Raymond Franz, Lloyd Barry, William Jackson, Grant Suiter, Leo
Greenlees. Takarivi: Theodore Jaracz, Lyman Swingle, Milton Henschel, Karl Klein, Albert Schroeder.

Minun oli vaikea uskoa, ettd hdn ei ymmartinyt lainkaan kommenttieni ydinti:
esitin tukevani jérjestelyd ryhmdstd, enka sitd, ettd toimivalta siirrettdisiin yhdeltd
yksittdiseltd hallinnoijalta toiselle sellaiselle. Joka kerta selitin timén hénelle ja tein
selviksi, ettei mitddn sanomaani ollut koskaan tarkoitettu minké&édnlaiseksi
henkilokohtaiseksi hyokkdykseksi, ja etti olin siti mieltd, etti KENENKAAN
yksittdisen henkilon ei tulisi ottaa vastuuta kasiteltdvistd asioista; sen sijaan ymmaérsin
Raamatun ja Vartiotornin pohjalta, ettd ihmisryhméan olisi otettava vastuu niista.
Toistin yhé uudelleen, ettd jos yhden henkilon oli méari hoitaa kaikki, sitten valitsisin
hénet sithen tehtdvdin. Sanoin, ettd mielestéini hidn oli yksinkertaisesti tehnyt niin kuin
oli ajatellut hdnen piténeen tehdé ja kuten oli aina tehty ennenkin, eikd minulla ollut
valittamista siitd, ettd hdn oli toiminut niin.

Télld ei tuntunut kuitenkaan olevan mitdén vaikutusta. Mitd tahansa sanoinkin
tahdn suuntaan herétti vain suuttumusta, ja huomattuani sen annoin periksi muutaman

3 Matteus 23:8, 10; 20:25, 26.



kerran jilkeen. Néissd tilanteissa muut jésenet vain istuivat, tarkkailivat ja pysyivit
vaiti. Siksi se, mitd tapahtui muutamaa vuotta myéhemmin, tuli yllatyksena.

Asiat eivdt muuttuneet mitenkddn ennen vuotta 1975. Katsopa nyt, mitéd jarjeston
historiakirja Jehovan todistajat — Jumalan valtakunnan julistajia (1993) kertoo silloin
tapahtuneen. Kyseessd sanotaan olleen "yksi Jehovan todistajien nykyhistorian
merkittivimmistd jarjestomuutoksista". Sivuilla 108 ja 109 sanotaan viliotsakkeen
"Jarjestomuutoksia" alla ndin:

Veli Knorr oli vuoteen 1976 mennessd tydskennellyt uutterasti Vartiotorni-Seuran
presidenttind yli 30 vuotta. Hdn oli matkustanut useita kertoja maapallon ympéri ja
vieraillut  rohkaisemassa ldhetystyontekijoitdi ja  opettamassa ja neuvomassa
haaratoimistojen henkilokuntaa. Hénelld oli etu ndhdd aktiivisten todistajien maéérdn
kasvavan vuonna 1942 toimineista 117209:std julistajasta 2248390:een julistajaan vuonna
1976.

Vuoden 1976 kesélld 71-vuotias N. H. Knorr alkoi kuitenkin panna merkille, ettd
hénell4 oli taipumus tormadilla esineisiin. Tutkimuksissa ilmeni, etti hdnella oli aivokasvain,
jota ei pystytty leikkaamaan. Han ponnisteli kovasti voidakseen edelleen kantaa
tyotaakkaansa joitakin kuukausia, mutta lddkérin ennuste hinen fyysisestd tilastaan oli
huono. Haittaisiko hénen terveydentilansa heikkeneminen tydn eteenpdin menoa?

Hallintoelintd oli jo vuonna 1971 alettu laajentaa. Vuonna 1975 siind oli 17 jésentd.
Tuon vuoden mittaan hallintoelin oli vakavasti ja rukoillen harkinnut, miten se voisi
parhaiten huolehtia kaikesta siitd, mitd sisdltyy Jumalan sanassa meiddn ajallemme
esitettyyn maailmanlaajuiseen saarnaamis- ja opettamistyohon (Matt. 28:19, 20). Joulukuun
4. pdivand 1975 hallintoelin oli yksimielisesti hyvédksynyt yhden Jehovan todistajien
nykyhistorian merkittdvimmista jarjestdmuutoksista.

Tammikuun 1. péivéstd 1976 lahtien kaikki Vartiotorni-Seuran ja eri puolilla maailmaa
olevien Jehovan todistajien seurakuntien toiminnot oli saatettu hallintoelimen kuuden
hallintokomitean valvonnan alaisuuteen. Sopusoinnussa tuon jérjestelyn kanssa oli
1. helmikuuta 1976 tehty muutoksia kaikissa Seuran haaratoimistoissa ympéri maailman.
Kutakin haaratoimistoa ei endd valvonut yksi haaratoimistonvalvoja, vaan vahintdén kolme
kypsdd miestdi muodosti haaratoimistokomitean, jonka yksi jésen palveli pysyvisti
koordinaattorina. Kun komiteat olivat toimineet joitakin kuukausia, hallintoelin totesi: ”On
osoittautunut hyodylliseksi, ettd usea veli neuvottelee yhdessd, kun harkitaan Valtakunnan
tyon etuja (Sananl. 11:14; 15:22; 24:6).”

Lukijalle siis uskotellaan, etti Seuran kolmannen presidentin Nathan Knorrin
heikentyva terveys loppuvuonna 1975 jotenkin liittyi tdhén merkittdvédn tapahtumaan
jérjeston historiassa, ja ettd se oli ehkd syynd siihen. Kaikki miehet, jotka olivat
hallintoelimessé tuohon aikaan tietivét, ettd tima ei pidd paikkaansa. Todellisuudessa
Knorrin terveysongelma tuli ilmi vasta sen jdlkeen, kun muutokseen johtanut asia oli
tullut esille, ja oli ndin ollen pelkkdé sattumaa. Sairaus ei nostanut asiaa esille eika
silld ollut osaa hallintoelimen keskusteluissa ja paitoksissd. Tilanteesta ei selvisti
anneta rehellistd kuvaa.

Mitd sitten oikeasti tapahtui?

Vuonna 1975 kaksi Betel-vanhinta (Malcolm Allen, Palvelusosaston vanhempi
jasen sekd Robert Lang, Betel-kodin apulaisvalvoja) kirjoittivat  kirjeitd
hallintoelimelle, joissa he esittivét huolensa padtoimiston henkilokunnan keskuudessa
vallinneista tilanteista. He viittasivat erityisesti pelon ilmapiiriin, jonka valvonta-
asemassa olevat saivat aikaan, seki lisdéntyvadn lannistuneisuuden tunteeseen ja siitd
seuranneeseen tyytymattomyyteen.



Tuohon aikaan henkilon, joka anoi Betel-palvelukseen pédtoimistoon, oli
sitouduttava jaddmaiin sinne ainakin neljdksi vuodeksi. Suurin osa hakijoista oli 19-20-
vuotiaita nuoria michid. Neljd vuotta vastasi viideosaa heiddn siihenastisesta
elamadstddn. Ruokapdydissd kysyin usein vierustoveriltani: Kauanko olet ollut t4alla?
Sen kymmenen vuoden aikana, jotka olin nyt ollut paitoimistossa, en ollut kuullut
kenenkéén néistd nuorista miehisti vastaavaan likimain "noin vuoden" tai "noin kaksi
vuotta". Poikkeuksetta vastaus kuului "yksi plus seitsemén", "kaksi plus viisi",
"kolme plus yksi" jne. Aina mainittiin vuosien maird sekd kuukausien tarkka maira.
En voinut olla ajattelematta, ettd miehet, jotka suorittavat vankeusrangaistusta,
laskevat usein aikaa samalla tavoin.

Yleensd oli vaikeaa saada nditdi nuoria miehid ilmaisemaan ajatuksia
palveluksestaan pédtoimistossa. Sain tietdd ystdviltd, jotka tydskentelivdt ldheisesti
heiddn kanssaan, ettd he olivat haluttomia sanomaan paljoakaan avoimesti. He
pelkésivit, ettd jos he sanoisivat jotakin vihemmaén positiivista, heidit luokiteltaisiin
sellaiseksi, joista yleisesti kéytettiin lyhennettd B.A. ("Bad Attitude"), huono asenne.

Monet tunsivat itsensd pelkédksi "koneiston rattaaksi", jotka nihtiin tyontekijoind
eikd ihmisind. Ty0 tuntui epdvarmalta, silld he tiesivdt voivansa saada siirron milloin
tahansa toiseen tyohon ilman aiempaa neuvonpitoa asiasta, ja usein siirrolle ei edes
kerrottu syytd. Johdon ja tyontekijoiden vilille oli vedetty selvd raja ja sitd pidettiin
huolella kiinni.

14 dollarin kuukausittainen méérdraha usein hidin tuskin kattoi matkakulut
kokouksiin Valtakunnansalille, joskus ei niitdkddn. Niilld, joilla oli varakas perhe tai
varakkaita ystivid, ei ollut ongelmia, silld he saivat tukea ulkopuolelta. Mutta muilla
oli harvoin varaa muuhun kuin vilttiméttomyyksiin. Kauempaa kotoisin olevien,
varsinkin léntisistd osavaltioista tulleiden, saattoi olla mahdotonta matkustaa lomille
perheensd luokse, varsinkin jos he olivat koyhistd perheestd. Silti he saivat kuulla
jatkuvasti, miten hallintoelimen jésenet ja muut, jotka matkustivat eri osiin maata ja
ulkomaille pitdmaén puheita, vélittivdt noista paikoista terveisid Betel-perheelle. He
nékivét Seuran virkailijoiden ajavan Seuran ostamilla uusilla autoilla, joita tyOntekijét
kuten he itse huolsivat ja puhdistivat. Heidédn aikataulunsa oli tiukka: Toitd 8 tuntia 40
minuuttia arkipdivind ja 4 tuntia lauantai-aamuisin; lisdksi oli osallistuttava
kokouksiin kolmesti viikossa sekd todistustyohon viikottain. Monen mielestd kaikki
tama tuntui tekevin heidén eldmastdan ahdasta, visyttdvid rutiinia. Mutta he tiesivit,
ettd jos he vihensivit toimintaansa milld tahansa niistd alueista, heidit luokiteltaisiin
varmasti "B.A."-luokkaan ja kutsuttaisiin palaveriin, jonka tarkoituksena oli korjata
heidin asenteensa.

Kahden Betel-vanhimman kirjeet kaésittelivdt nditd asioita menemditta
yksityiskohtiin. Valitettavasti presidentistd néytti taas tuntuvan, ettd tdssd oli kyse
hédnen hallintonsa arvostelemisesta. Hin kertoi hallintoelimelle haluavansa
kuulemisen asiasta ja niin tehtiin 2. huhtikuuta 1975. Jotkut Betel-vanhimmat
puhuivat ja monet em. asiat tuotiin esille. Puhujat eivdt puuttuneet yksildiden
persoonallisuuksiin eivdtkd esittineet vaatimuksia, mutta he korostivat tarvetta
huomioida yksilét paremmin, tarvetta veljelliseen viestintdin sekd siitd saatavaa
hyo6tyd, ettd ne joita ongelmat koskettivat, olisivat itse mukana pditdksid ja ratkaisuja
tehtidessd. Betel-kodin apulaisvalvoja Robert Lang asetti sanansa ndin: "Tuntuu, ettd
olemme enemmaén huolissamme tuotannosta kuin ihmisistd." Henkilokunnan l4édkéri
Dr. Dixon kertoi, ettd avioparit kdvivdt hdanen luonaan usein ahdistuneina; vaimot
eivit jaksaneet paineita ja pysyneet vaativassa aikataulussa, ja monet heistd
puhkesivat kyyneliin keskustellessaan hdnen kanssaan.



Viikkoa myohemmin, 9. huhtikuuta pidetystd hallintoelimen kokouksesta tehdyt
viralliset Muistiinpanot kertovat:

Esitettiin ajatuksia hallintoelimen ja yhdistysten suhteesta seki siitd, mitd sanottiin
Vartiotornissa 15.12.1971 (suom. 15.3.1972). Sovittiin ettd viiden henkilon komitea (L. K.
Greenlees, A. D. Schroeder, R. V. Franz, D. Sydlik, J. C. Booth) tutkii aihetta koskevia
seikkoja, yhdistysten virkailijoiden velvollisuuksia ja siithen liittyvid asioita sekd ottavat
harkintaansa N. H. Knorrin, F. W. Franzin ja G. Suiterin (jotka ovat virkailijoita kahdessa
yhdistyksessd) ajatukset ja tekevit sitten suosituksensa. Kokonaisajatuksena on vahvistaa
jarjeston ykseytta.

Kolme viikkoa myohemmin, 30. huhtikuuta pidetyssd kokouksessa, presidentti
Knorr ylldtti meidét tekemadlld aloitteen, jonka mukaan siitd hetkestd ldhtien asiat
paétettdisiin jasenten kahden kolmasosan enemmistolld (silloin jasenid oli 17).* Tuon
kokouksen viralliset Muistiinpanot kertovat:

L. K. Greenlees raportoi viiden komitean ajatuksista veli Knorrin kysymykseen siité,
mitd hénen pitéisi tehdd.” Komitea harkitsi Vartiotornin 15.12.1971 kappaletta 29 hyvin
huolellisesti, samoin sivua 760. Komitean mielestd hallintoelimen pitiisi nykyéin valvoa
yhdistyksié eikd toisinpdin. Yhdistysten pitdisi tunnustaa, ettd 17 jésenen hallintoelimelld
on vastuu valvoa tyotd seurakunnissa ympdri maailman. Jérjestelyn kdyttoon ottamisessa
Betelissd on ollut viivettd seurakuntiin verrattuna. On ollut himmennystd. Emme halua
kaksoisjérjestoa.

Seurasi pitkd keskustelu hallintoelimeen, yhdistyksiin ja presidenttiin liittyvistd
kysymyksisté, johon kaikki ldsnéolevat jasenet osallistuivat. Pdivin lopuksi N. H. Knorr
teki aloitteen ja sitd seurasi E. C. Chittyn kommentti. L. K. Greenlees teki myds aloitteen.
Paitettiin, ettd ndistd tehtdisiin kopiot kaikille jésenille ja uusi kokous pidettdisiin
seuraavana aamuna kahdeksalta. Siten olisi aikaa rukoilla tirkedn asian johdosta.

Esitetyt aloitteet kuuluvat seuraavasti:

N. H. Knorr: "Esitdn, ettd hallintoelin ottaa vastuun siitd tydstd huolehtimisesta, joka
madritellddn Pennsylvaniassa rekisterdidyn yhdistyksen peruskirjassa, sekd ottaa vastuun
tehtdvistd, jotka esitetddn Pennsylvanian yhdistyksen peruskirjassa, sekd kaikista muista
Jehovan todistajien kayttdmistd yhdistyksistd maailmassa.

E. C. Chitty sanoi: "Ottaa vastuun" merkitsee toisen osapuolen vapauttamista. Uskon
omalta osaltani, ettd vastuu pysyy sellaisena kuin se on. Olisi oikeammin sanoa "valvoo
vastuuta".

L. K. Greenlees sanoi: Esitén, ettd hallintoelin Raamatun mukaisesti sitoutuu ottamaan
tdyden vastuun ja auktoriteetin Jehovan todistajien maailmanlaajuisen yhteisén ja sen
toimintojen hallinnosta ja valvonnasta; ettd kaikki Jehovan todistajien kayttdmien
yhdistysten jésenet ja virkailijat toimivat hallintoelimen valvonnassa ja yhteisty0ssd sen
kanssa; ettd timd parannettu suhde hallintoelimen ja yhdistysten vililld astuu voimaan niin
pian kuin se jarkevisti on mahdollista tehda vahingoittamatta Valtakunnan tyota.

Seuraavana pédiviand 1. toukokuuta 1975 oli jdlleen pitkd keskustelu. Erityisesti
varapresidentti (joka oli kirjoittanut mainitut Vartiotornin artikkelit) vastusti tehtyja

4 Katolisen kirkon kardinaalikollegio vaatii samanlaisen 2/3-enemmistdn dinestettiessi seuraavasta
paavista. Luulen olevan varsin mahdollista, ettd Knorr ja Franz pitivit epatodennikoisend sellaisen
ratkaisevan enemmiston dénestdvan muutoksen puolesta.

5 Presidentti Knorr nimitti viisi meisti téhdn komiteaan. Minun aloitteestani Leo Greenlees dénestettiin
puheenjohtajaksi "Viiden komiteassa".



ehdotuksia, kaikkia muutoksia olemassaolevaan jérjestelyyn ja yhdistyksen
presidentin vallan minkdinlaista vihentdmistd. (TAméa palautti mieleeni ja sopi yhteen
sen kanssa, mitd hidn sanoi minulle vuonna 1971: Hén ajatteli, ettd Jeesus Kristus
ohjaisi jirjestod yhden henkilon vilitykselld Uuteen jirjestelméédn saakka.) Hén ei
kommentoinut mitenkdin ilmeistd ristiriitaa Vartiotornin artikkeleiden (joiden
voimakkaiden kommenttien mukaan hallintoelin vain kiytti yhdistyksid vilineindén)
ja kolmen tehdyn aloitteen vélilld; aloitteet osoittivat, ettd niiden tekijat — itse
presidentti mukaan lukien — tunnustivat, ettd hallintoelin ei tuolloin valvonut
yhdistyksia.

Keskustelu ei oikein edennyt mihinkdén. Seuran suurinten
yhdistysten sihteeri-rahastonhoitajan, terdvdpuheisen Grant
Suiterin kommentit tuntuivat olevan kaénnekohta. Hénen
kommenttinsa erosivat tuohon mennessd muutoksen puolesta
esitetyisti kommenteista. Hanen puheensa olivat melko
henkilokohtaisia; ndhtévisti pitkddn tukahdetut tunteet

presidenttid kohtaan — jonka hén mainitsi nimeltd —
purkautuivat. Kun hén puhui valtarakenteesta, hidn ei
esittdnyt nimenomaisia syytoksid — paitsi mainitsi
pyynnostddn tehdd erddn muutoksen huoneeseensa, johon ei AT
oltu suostuttu — mutta jatkaessaan hin alkoi punoittaa ja G. Suiter

kiristelld leukojaan ja hinen puheestaan tuli kiivaampaa. Hén
lopetti sanomalla:

Sen sanon, ettd jos aiomme olla hallintoelin, niin aletaan sitten hallita! En ole tdhin
mennessd hallinnut ollenkaan.

Nuo sanat iskivdt minuun sen verran lujaa, ettd onneksi ne jiivdt muistiini ja
tallensin ne siten kuin ne sanottiin. En tietenkéén tiedd, tarkoittivatko hén tosiaan sité,
mitd sanoi; sanat ovat hyvinkin saattaneet olla pelkkd hetkellinen purkaus, eivitka
tulleet syddmesti. Joka tapauksessa ne palvelivat hyddyllistd tarkoitusta siten, ettid ne
saivat minut pohtimaan hyvin vakavasti oikeanlaisen motiivin osuutta. Olipa
lopputulos tistd kaikesta miki tahansa, olin melkoisen huolissani, olisiko kyse siit4,
ettd kaikki mukana olleet halusivat vilpittomasti pitdé kiinni Raamatun periaatteista ja
malleista eikd mistddn muusta? Koin koko keskustelun héiritseviksi padasiassa siksi,
ettd sen yleinen henki ei tuntunut sellaiselta, jota voisi odottaa kristilliseltd ryhmalta.
Pian ndiden sihteeri-rahastonhoitajan kommenttien jidlkeen Nathan Knorr kuitenkin
ilmeisesti teki padtoksen ja esitti pitkdn puheenvuoron, jonka Milton Henschel
kirjoitti muistiin; hdn oli esittdnyt joitakin ehdotuksia itsekin ja toimi silloin
sihteerini.® Virallisten Muistiinpanojen mukaan presidentti sanoi seuraavasti:

Mielesténi olisi erittdin hyvé, ettd hallintoelin noudattaisi sitd linjaa, jonka veli Henschel
on maininnut ja suunnittelisi toimintaohjelman Vartiotornin sanojen mukaan, eli ettd
hallintoelin on Jehovan todistajien hallintoelin. En aio puhua sen puolesta enka sitd vastaan.
Mielesténi se ei ole tarpeellista. Vartiotorni on asian todennut.

Hallintoelimelld tulee olemaan kaikenkattava ohjaus- ja vaikutusvalta. Sen jédsenet
ottavat hallintoelimeni vastuun ja johtavat jarjestod asettamiensa osastojen kautta.

¢ Milton Henschel, pitki ja yleensd vakava mies, oli keskusteluissa dinessd melko harvoin, mutta kun
hén oli, hén teki sen yleensd huomattavan tiukasti ja padttdvaisesti. Nuorempana hén oli toiminut
Presidentti Knorrin henkilokohtaisena sihteerind; nyt hén oli noin 55-vuotias.



Lopuksi hén sanoi: "Esitdn tdmén aloitteena." Jossain mdédrin yllityin, kun
varapresidentti F. W. Franz kannatti hénen aloitettaan. Koko hallintoelin hyviksyi sen
yksimielisesti.

Vartiotornin nelja vuotta aiemmin esittimdt voimakkaat sanat ndyttivdt olevan
muuttumassa pelkistd sanoista tosiasioiksi. Presidentin esittdmistd ilmauksista
paitellen niytti, ettd edessd olisi jouheva siirtymédvaihe. Kirja Jehovan todistajat —
Jumalan valtakunnan julistajia esittdd juuri sellaisen kuvan harmonisesta ykseydesta.
Sen sijaan todellisuudessa oli kyse vain tyynestd hetkestd ennen kaikkein
myrskyisintd ajanjaksoa.

Nimitetty "Viiden komitea" tapasi seuraavien kuukausien aikana henkildkohtaisesti
kaikki hallintoelimen jésenet, sekéd 33 pitkddn palvelutta padtoimiston henkilokunnan
jasentd. Selvd enemmistd kannatti uudelleenjérjestelyd. Komitea laati
yksityiskohtaisia ehdotuksia hallintoelimen komiteoista, jotka huolehtisivat
maailmanlaajuisen toiminnan eri puolista. Niistd 17 hallintoelimen jdsenestd, joita
haastateltiin henkilokohtaisesti, 11 ilmaisi periaatteessa hyviksymyksensa.

Kuudesta jéljelld olevasta jésenesti George Gangas, ldmmin ja réiskyva
kreikkalainen ja yksi hallintoelimen idkk&immistd, oli hyvin epdvarma ja héinen
mielipiteensd muuttui mielialan mukaan. Itdeurooppalaista syntyperdd oleva Charles
Fekel oli ollut Seuran johtokunnan jdsen monia vuosia aiemmin mutta héinet oli
poistettu tehtdvistd, koska hén oli sovitellut nuhteettomuudessaan vannomalla valan
hankkiessaan Yhdysvaltojen kansalaisuuden. Hén oli nyt yksi uusimmista jasenisté
hallintoelimessd ja pehmeéluontoisena osallistui harvoin keskusteluun; hin &énesti
aina kuten enemmistokin ja hénelld ei ollut paljon sanottavaa téstd asiasta.
Uusseelantilainen Lloyd Barry, joka myds oli nimitetty hiljattain, oli tullut
Brooklyniin palveltuaan vuosia haaratoimistonvalvojana Japanissa, jossa todistajat
olivat saavuttaneet ilmiomadistd kasvua. Hénelld oli tehdyistd suosituksista hyvin
pahoja aavistuksia ja erityisesti siitd, miten hajauttavasti ne vaikuttaisivat presidentin
virkaan; 5. syyskuuta 1975 péivityssd kirjeessd hdn kuvaili suositeltua muutosta
"vallankumoukselliseksi". Bill Jackson, joka oli jalat maassa pitdvd vaatimaton
teksasilainen, oli viettdnyt suurimman osan eldméstdén pédédtoimistossa, ja kuten
Barry, hankin oli sitd mieltd, ettd asiat pitdisi jéttdd pitkdlti nykyiseen tilaansa,
varsinkin kun lukumairiistd kasvua oli tullut niin paljon nykyisen hallinnon aikana.

Voimakkain vastustus tuli presidentiltd ja varapresidentiltd, eli edelld lainatun
aloitteen tekijiltd ja kannattajalta! He toivat myds vastustuksensa ddnekkééasti julki.

Sen ajanjakson aikana, kun "Viiden komitea" haastatteli pddtoimiston pitkdaikaisia
jasenid kuullakseen heiddn ndkemyksidén, tuli presidentin vuoroviikko toimia
puheenjohtajana Betelin ruokalassa. Monena aamuna hén kéytti tilaisuutta hyvikseen
ja puhui yli 1200:1le "Betel-perheen" jasenelle eri ruokasaleihin (joihin oli tv-yhteys)
meneillddn olevista "tutkimuksista" (Viiden komitean haastatteluista); hén sanoi, ettd
"jotkut henkil6t" halusivat muuttaa asioita, jotka oli hoidettu tietylld tavalla koko
jérjeston historian ajan. Hian kysyi yhé uudestaan: "Miten he todistavat sen, ettd asiat
eivdt toimi nyt hyvin ja ettd muutos on tarpeen?" Hin sanoi ettd "tutkimus" pyrki
osoittamaan "ettd timd perhe on huono", mutta sanoi olevansa varma siitd, ettd
"muutamat valittajat" eivdt "musertaisi enemmiston iloa". Hén kehotti kaikkia
"osoittamaan uskoa Seuraan" ja viittasi sen moniin saavutuksiin. Yhden kerran héin



totesi voimakkaasti ja tunteellisesti ettd muutokset, joita jotkut haluavat tehdi Betel-
perheeseen, sen tyohon sekd jirjestoon, "tehdddn vain minun kuolleen ruumiini yli".”

Totuuden nimissid on kuitenkin sanottava, ettd Nathan Knorr epdilemittd uskoi
silloin kiytossé olleen jérjestelyn olleen oikea. Hén tiesi ettd varapresidentti, joka oli
jérjeston kunnioitetuin oppinut ja johon hén luotti raamatullisissa asioissa, oli myos
sitd mieltd. Knorr oli pohjimmiltaan mukava ihminen, kykenevé ilmaisemaan ldmpoa.
Kun hén ei ollut presidentin "univormussaan" tai roolissaan, nautin aidosti hénen
seurastaan. Mutta kuten usein asia on, virallisessa asemassaan hdnen tdmi puolensa ei
tullut esille (epdileméttd siksi, ettd hén ajatteli suorittamansa roolin olevan Jumalan
tahdon mukainen), vaan hidn oli taipuvainen reagoimaan hyvin nopeasti ja
voimakkaasti, kun hénen presidentillistd arvovaltaansa jotenkin loukattiin. Thmiset
olivat oppineet varomaan tekemistd sitd. Kaikesta pédtellen luulen vahvasti, ettd
Nathan ei olisi osallistunut niihin ankariin toimiin, joihin hénen presidentillisen
valtansa perinyt hallintoelin ryhtyi myShemmin.

Voin ymmairtdd hinen tunteitaan ja reaktiotaan, silld palvelin monta vuotta sekd
Puerto Ricon, ettd Dominikaanisen tasavallan haaratoimiston valvojana. Sielld olin
jarjeston vallitsevan ndkemyksen mukaan maan "ykk&smies", presidentin
henkilokohtainen edustaja. Kun ponnistelin toimiakseni timéin ndkemyksen mukaan,
se muistutti minua jatkuvasti "asemastani" ja tarpeesta pitdd tuota "asemaa" ylla. Opin
kovien kokemusten kautta kuitenkin sen, ettd pyrkiminen eldmédn tuon jarjeston
tavan mukaisesti ei edistinyt hyvid suhteita toisiin, ja ettd se teki oman eldmini
epamukavaksi. Se aiheutti vastakkainasetteluja, jotka eivét lainkaan sopineet
luonteelleni, ja niinpé pian luovuin pyrkimasté jéljittelemédén paatoimiston tyylid. Sen
ansiosta eldmadsténi tuli paljon nautittavampaa ja havaitsin toimintani olevan kaiken
kaikkiaan paljon tuotteliaampaa ja hyodyllisempéa.

Presidentin viimeksi mainitut sanat "vain kuolleen ruumiini yli" osoittautuivat
lahes profeetallisiksi. Kun hén lausui nuo sanansa, hdnellé oli ilmeisesti jo aivoissaan
pahanlaatuinen kasvain, vaikka se ei ollut tiedossa ennen kuin uudelleenjérjestely oli
jo tapahtunut tosiasia. Muutos saatettiin paatokseen virallisesti 1. tammikuuta 1976 ja
Knorr kuoli puolitoista vuotta myohemmin 8. kesdkuuta 1977.

Presidentin varsin dinekds vastustus jdi ehkd jopa
varapresidentin vastustuksen varjoon. 7. syyskuuta 1975
pidettiin Gilead-koulun paattdjdiset, jossa olivat ldsna
Betel-perheen jésenet sekd kutsuvieraita (pddosin
kurssilaisten sukulaisia ja ystdvid). Varapresidentti piti
tavan mukaan silloin puheen.

Fred Franzilla oli jéljittelemétdn, usein dramaattinen
(jopa melodramaattinen) puhetapa. Seuraavassa esitin
tarkkoja lainauksia hdnen puheestaan, mutta kirjoitetut
sanat eivit pysty vélittimdan puheen &dnensivyjd,
henked, tuntua, jopa satunnaista sarkasmia.®

Hénen alkusanansa osoittivat selvésti, mihin F. W. Franz
suuntaan puhe tulisi meneméidn. Kun pidimme mielessi
sen, ettd hallintoelimen asianmukaisesti nimittimé komitea oli juuri tuohon aikaan
ehdottamassa, ettd ldhetystyontekijoiden valmennuksesta, tehtdvimaidirdyksestd ja

7 Sitaateissa olevat lausunnot ovat muistiinpanoista, jotka tehtiin kun nimi sanat esitettiin; jokaisessa
tilanteessa kuulijoita oli tietysti yli tuhat henked.

8 Puhe, johon olen lisinnyt lyhyitd kommentteja, on saatavana Commentary Pressilti. (Se 16ytyy myds
YouTubesta, suom.huom.)



valvonnasta huolehtisi hallintoelin eivitkd yhdistykset, voimme ymmairtdd hénen
alkusanansa. Hin sanoi:

Témad luokka ldhetetdéin yhteistydssd New Yorkissa rekisterdidyn Vartiotornin
Raamattu- ja Traktaattiseuran kanssa, Pennsylvaniassa rekisterdidyn Vartiotornin
Raamattu- ja Traktaattiseuran toimesta. Ténddn kysymme kysymyksen: Mikd oikeus
Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuralla on ldhettdd ldhetystyontekijoitd kentélle? ...
Kuka  wvaltuutti  Pennsylvanian = Raamattu- ja  Traktaattiseuran  ldhettdmain
lahetystyontekijoitd ympédri maailmaa?

Téllainen haastava kysymys voidaan esittdé erddstd aikaisemmasta tilanteesta. Kyse on
siitd, ettd Seuran perusti mies, josta tuli maailmankuulu evankelista. Hin oli yksi timén
vuosisadan huomattavimmista evankelistoista, joka sai erityisesti maailmanlaajuista
huomiota, kun hian matkusti ympéari maailman vuonna 1912. Taméi mies oli Charles Taze
Russell Pennsylvanian Alleghenysta.

Painopiste oli selvésti yhdistyksessd, hallintoelintd ei mainittu. Tietenk&én kukaan
ei ollut esittinyt sellaista "haastavaa kysymystid", jota hin tdssd kuvaili; todellinen
kysymys hallintoelimesséd koski sitd, voitiinko Franzin neljd vuotta aiemmin pitdma
puhe hallintoelimen ja yhdistyksen suhteesta ottaa vakavasti. Hin kuitenkin jatkoi
luonteenomaiseen tapaansa:

Olen miettinyt titd asiaa, ehkd sindkin olet. Miten Russellista tarkkaan ottaen tuli
lahetystyontekija? Kuka teki hénestd sellaisen? ... Kristikunnan eri uskonnolliset
auktoriteetit olivat toiminnassa silloin. Oli esimerkiksi anglikaaninen kirkko ja sen
valtaapitdvd elin, sekd protestanttinen episkopaalinen kirkko ja sen valtaapitdvd elin. Oli
metodistikirkko ja sen konferenssi, sekéd presbyteerinen kirkko — johon Russell kuului — ja
sen synodi. Oli myds Congregational Church, johon Russell liittyi, sekd sen
keskusseurakunta.

Mutta mikdin noista organisaatioista ei tehnyt Russellista evankelistaa tai
lahetystyontekijaa.

Viittaamatta suoraan tai avoimesti hallintoelimeen, hin onnistui tuomaan sen esille
epdsuorasti viittaamalla ndihin eri nimisiin "valtaapitdviin elimiin". (Hén olisi myds
voinut mainita jesuiitat, joilla on juuri samanniminen hallintoviline: hallintoelin).
Tehtiin selviksi, ettd millddn secllaisella hallintoelimelld ei ollut mitddn tekemistd
Vartiotornin  yhdistyksen perustajan kanssa eikd valtaa héneen. Russell oli
"itsendinen" eiki ollut alamainen millek&én niista.

Hallintoelin oli nimittdnyt "Viiden komitean" ja tuo komitea suositteli, ettd
perustettaisiin  pysyvid komiteoita, jotka huolehtisivat tydon johtamisesta
maailmanlaajuisesti. Niinpd varapresidentin puheen seuraavilla sanoilla on
lisdmerkitystd, silld puhuttuaan 70 opetuslapsesta, jotka Jeesus ldhetti, hdn sanoi
valmistuneelle luokalle:

Meidédn ei pidad kuvitella, ettd ldhettdmalld 70 evankelistaa... ettd ldhettdessddn heidét
kaksittain Jeesus olisi tehnyt jokaisesta parista komitean, niin ettd 70 evankelistaa koostui
35:std kahden hengen komiteasta... teiddt ldhetetddn tdnddn valmistumisenne jilkeen
lahetystyontekijoina.... kaksi ldhetetdén Boliviaan, ja sitten on muita, ehké neljd, kuusi tai
kahdeksan jotka ldhetetdén ty6hon johonkin toiseen maahan. Ettehédn te ldhetystyontekijét
ajattele, ettd koska teiddt ldhetetddn kaksittain tai ehkd neljdn, kuuden tai kahdeksan
ryhménd, se merkitsee teiddn ldhettdmistdnne komiteana ottaaksenne haltuunne tyon
madrdalueenanne olevassa maassa. Ette tietysti! Teiddt ldhetetddn yksittdisind
lahetystyontekijoind, jotta tekisitte yhteistydtd Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran
haaratoimiston kanssa, joka ohjaa ja valvoo tydtd siind maassa, johon teiddt on madratty
lahetystyontekijoiksi. Joten dlkdd omaksuko padhdnne titd komitea-ajatusta.



Hallintoelin loisti poissaolollaan kaikessa tdssd, se jdi yhdistyksen varjoon. Kukaan
ei ollut koskaan viittdnyt, ettd ldhetystyontekijét ldhetettdisiin "komiteoina" tai ettéd
"he ottaisivat haltuunsa" tyon midramaissaan, eikd kenellekdin ollut varmasti tullut
koskaan sellainen edes mieleen, mutta télld tavalla puheessa otettiin esille ajatus
komiteoista ja saatettiin koko kdsite huonoon valoon.

Puheessa kisiteltiin seuraavaksi "evankelista" Filipposta ja siind heritettiin jélleen
kysymys: "Kuka teki hénestd evankelistan tai ldhetystyontekijan?"® Varapresidentti
viittasi Apostolien tekojen kuudenteen lukuun, jossa apostolit ryhmédnd nékivét
vélttimattoméaksi nimittdd seitsemén miestd, Filippoksen mukaan luettuna,
huolehtimaan ruuan jakelusta; siten lopetettaisiin valitukset joidenkin leskien
syrjimisestd. Sitten hdn sanoi:

Kirjan McClintock and Strong’s Cyclopedia of Religious Knowledge mukaan tyota,
johon apostolit médrasiviat ndmd seitsemén miestd, kutsutaan "puolimaalliseksi tyoksi".
Mutta apostolit eivdt halunneet tehdéd tuota puolimaallista ty6td vaan antoivat sen nille
seitsemélle sanoen: "Hoitakaa te timd, me keskitymme rukoukseen ja opettamiseen".
Tekivitkoé ndmé Herran Jeesuksen Kristuksen 12 apostolia itsestddn pelkkid johtohahmoja
Jumalan ja Jeesuksen Kristuksen seurakunnassa, kun he jakoivat timén tyon tdlld tavoin?
He eivit selvisti tehneet itsestidén johtohahmoja, koska keskittyivét hengellisiin asioihin.

Namaé varapresidentin sanat kuulostivat tutuilta niille hallintoelimen jdsenille, jotka
olivat kuulleet presidentin korostavan, ettd hallintoelimen pitdisi huolehtia "vain
hengellisistd asioista" ja jattdd loput yhdistykselle. Outoa on kuitenkin se, ettd noin
puolet hallintoelimen miehistd teki péivittdin 8 tuntia ja 40 minuuttia juuri
"puolimaallista tyotd". Dan Sydlik ja Charles Fekel tekivét toitd painossa, Leo
Greenlees kaisitteli vakuutuksia ja sithen liittyvid asioita sihteeri-rahastonhoitajan
toimistossa, John Booth valvoi Betelin keittiotd, Bill Jackson késitteli lakiasioita ja -
dokumentteja, Grant Suiteria ty6llistivét pdivittdin talousasiat, sijoitukset, osakkeet ja
testamentit, ja Milton Henschel ja presidentti itse (joka valvoi niitd kaikkia
tyomadrdyksid) kayttivit huomattavasti aikaa sellaiseen "puolimaalliseen tyohon",
joka piti varapresidentin mukaan jattaa toisten tehtdvaksi.

Varapresidentin puhe otti seuraavaksi oudon kddnteen, joka oli tosiasiallisesti
ristiriidassa virallisen ndkemyksen kanssa; tuon ndkemyksen mukaan ensimmaéiselté
vuosisadalta ldhtien oli toiminnassa hallintoelin, jolla oli jumalallinen valta. Ensin
kerrottiin Paavalin eli entisen Saulin taustasta: Kdinnyttyddn kristityksi hdn meni
Jerusalemiin ja tapasi vain kaksi apostolia, ei koko apostolien ryhméd, ja lopulta
saapui Syyrian Antiokiaan. Mainittuaan siitd, ettd valitessaan ja nimittdessdin
tarsolaisen Saulin "Kristus toimi suoraan eikd konsultoinut ketddn miestd tai
miesryhmédd maan pddlld", varapresidentti kertoi sitten ikdin kuin "Kertomuksen
Kahdesta Kaupungista": Siind vertailtiin Antiokian ja Jerusalemin roolia Paavalin ja
Barnabaan ldhetysty6toiminnassa. On muistettava, ettd voimassaolevan, virallisen
Vartiotornin ndkemyksen mukaan Jerusalemissa toimi hallintoelin, joka valvoi ja
ohjasi kaikkia kristittyjen seurakuntia joka paikassa, ja ettd se oli malli nykyajan
Jehovan todistajien hallintoelimelle.

% Ap 8:5-13, 21:8.
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Kun varapresidentti puhui siitd, miten pyhd Henki kutsui Paavalin ja Barnabaksen
lahetysty6hon, hén painotti jatkuvasti, ettd se tapahtui Antiokian seurakunnan
vilitykselld (eikd Jerusalemin, jossa apostolit olivat).!® Hin sanoi:

Ja aivan yllattden, kun Paavali palveli Antiokiassa Syyriassa, ei siis Israelissa vaan
Syyriassa, Jumalan henki puhui Antiokian seurakunnalle ja sanoi: "Erottakaa minulle
kaikista Barnabas ja Saul sithen ty6hon, johon olen heidédt kutsunut." Ja niin Antiokian
seurakunta teki ja he panivat kdtensd heiddn paélleen ja ldhettivit heidét... ja he ldhtivit
pyhdn hengen ohjauksessa, joka toimi Antiokian seurakunnan kautta, ja lahtivit
ensimmaiselle 1dhetysmatkalleen."

Joten voit ndhd4, ettd Herra Jeesus Kristus toimi seurakunnan Pééni ja toimi suoraan,
konsultoimatta ketddn tddlld maan pédlld siitd, mitd hin voisi tai ei voisi tehdd. Hén toimi
siten Saulin ja Barnabaan tapauksessa, ja he olivat molemmat Antiokian seurakunnan
apostoleja.

Istuessani kuuntelemassa muistan sanoneeni téssd vaiheessa itselleni: "Tajuaako
Fred Franz mitd hin juuri sanoi? Tiedédn, ettd hinen tavoitteenaan on vihentda
hallintoelimen painoarvoa séilyttddkseen yhdistyksen ja sen presidentin vallan, mutta
tajuaako hdn sanojensa muut seuraukset? Pyrkiessdin omaan tavoitteeseensa hin
samalla torpedoi koko opetuksen ja véitteen Jerusalemissa ensimmaiselld vuosisadalla
toimineesta keskitetystd hallintoelimestd, jolla oli valta ohjata ja valvoa kaikkien tosi
kristittyjen seurakuntien toimintaa kaikissa asioissa maailmanlaajuisesti; kyse on
kisitteestd, jonka Seuran julkaisut ovat istuttaneet kaikkien Jehovan todistajien
mieliin ja josta suurin osa pitdd kiinni."

Mutta ei varapresidentti vield tdhén lopettanut, vaan painotti titd ajatusta vield
voimakkaammin. Kuvailtuaan Paavalin ja Barnabaan ensimmdiisen l&dhetysmatkan
loppua, hén jatkoi suuremmalla intensiteetilld ja dramaattisemmin:

... ja minne he menivit, kenelle he raportoivat? Voit lukea vastauksen itse Apostolien
tekojen 14. luvun lopusta. He menivit takaisin Antiokiaan ja sen seurakuntaan, ja kertomus
sanoo, ettd he kertoivat asioista yksityiskohtaisesti seurakunnalle; "jossa heidét oli uskottu
Jumalan ansaitsemattoman hyvyyden huostaan sitd tyotd varten, jonka he olivat tdysin
suorittaneet." He siis antoivat raporttinsa siella.

Kertomus sanoo myds, ettd he pysyivdt Antiokiassa melkoisen ajan. Mitd sitten
tapahtui? Yhtikkid jotain tapahtui ja Paavali ja Barnabas menivit ylos Jerusalemiin. Mika
oli ongelmana? Mika toi heidét Jerusalemiin?

Kutsuivatko apostolit ja muut vanhimmat Jerusalemissa heiddt sinne ja sanoivat:
"Kuulkaas nyt! Olemme kuulleet, ettd te kaksi menitte ldhetysmatkalle ja palasitte sieltd,
ettekdi ole tulleet tinne Jerusalemiin antamaan siiti raporttia meille. ETTEKO TIEDA
KEITA ME OLEMME? Me olemme Jerusalemin neuvosto. ETTEKO TUNNUSTA
HERRAN JEESUKSEN KRISTUKSEN JOHTOASEMAA? Ellette tule tinne ja &kkia,
ryhdymme kurinpitotoimiin teitd vastaan!"

Niinko kertomuksessa sanotaan? Jos he olisivat toimineet ndin Paavalia ja Barnabasta
kohtaan, koska ndmé olivat raportoineet sille seurakunnalle, jonka vilitykselld pyhd henki
oli ldhettdnyt heidat, silloin tdmd Jerusalemin apostolien neuvosto ja muut juutalaiset
vanhimmat olisivat asettaneet itsensd Herran Kristuksen Jeesuksen johtoaseman
ylépuolelle.

Hénen nikokohtansa olivat tdysin perusteltuja. Ne olivat my0s tdysin pédinvastaisia
kuin Seuran julkaisuissa esitetty nidkemys; sen mukaan Jerusalemissa toimi
hallintoelin, joka Kristuksen edustajana kéytti jumalallista valtaa ja hallitsi ja ohjasi

10 On syytid muistaa, etti todistajien koko opetus hallintoelinjdrjestelysté ja sen vallasta pohjautuu
sithen ajatukseen, ettd Raamatun aikoina sellainen jérjestely toimi Jerusalemista késin.
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kaikkia kristittyjd. Epdilemattd tastd syystd titd puhetta ei koskaan kéytetty pohjana
Vartiotornin artikkeleihin, kuten muiden varapresidentin puheiden kohdalla oli tapana
tehda.

Jos kuka tahansa todistaja esittdisi tédllaisen vditteen nykyddn, se katsottaisiin
véaardoppiseksi, kapinalliseksi puheeksi. Jos nditd sanoja oikeasti sovellettaisiin, se
merkitsisi sitd, ettd mikd tahansa seurakunta maan pdilld voisi ldhettdd omia
lahetystyontekijoitddn mikéli he uskoivat, ettd Jeesus ja pyhd henki niin ohjasivat
tekemiddn, ja he tekisivdt sen kysymittd keneltdkddn Pédédtoimistosta tai
haaratoimistosta. En epdile lainkaan, miten nopeat ja kielteiset reaktiot sellainen
toiminta saisi aikaan Seuran pddtoimistossa ja haaratoimistoissa. Sitd pidettdisiin
hyokkdyksend heiddn keskitettyd valtaansa kohtaan, ja jokaiselta niin toimivalta
seurakunnalta kysyttdisiin kuten Franz sanoi: "Tieddtteko keitd me olemme? Ettekd
tunnusta, ettd Herra Jeesus Kristus kdyttdd johtoasemaansa meiddn kauttamme?"
Kaikki mitd hén sanoi tdstd asiasta oli totta, tdysin totta. Mutta sitd ei selvéstikddn
ollut tarkoitus soveltaa tdysin méddrin yhtddn sen enempidd kuin hénen puhettaan
"koiraa heiluttavasta hdnndstd" neljd vuotta aiemmin — paitsi ettd viittaamalla
Antiokiaan hén selvisti pyrki rinnastamaan, miten yhdistys toimisi hallintoelimesti
erillaén.

Puheessa osoitettiin seuraavaksi fodellinen syy sille, etti Paavali ja Barnabas
menivit Jerusalemiin: Apostolien tekojen 15. luvun mukaan Jerusalem itse aiheutti
vakavan ongelman Antiokian seurakunnalle, silld sieltd tulleet miehet olivat saaneet
aikaan kiistaa ymparileikkauksesta ja lain pitdmisestd. Niinpd matka Jerusalemiin ei
ollut todiste alamaisuudesta hallintoelimelle, vaan tarkoituksena oli kumota niiden
Jerusalemin riitapukareiden opetuksen vaikutukset.

Puhuja jatkoi perusteluaan késittelemdlld Paavalin ja hinen uuden toverinsa
Silaksen toista ldhetysmatkaa, ja korosti jélleen, ettd he ldhtivit Antiokian
seurakunnasta: "Jdlleen Antiokian seurakuntaa kiytettiin ldhettimddn hyvin
merkittdvid ldhetystyontekijoitd Raamatun kertomuksessa". Korostettiin, ettd he
palasivat Antiokiaan ja ettd Paavali nousi laivaan Antiokiassa 1ahtiessddn kolmannelle
matkalleen. Lopettaessaan kertomuksen Apostolien tekojen kirjasta, varapresidentti
sanoi:

Kun siis tutkimme kertomusta niistd kahdesta huomattavimmasta lahetystyontekijésta
Raamatun ajalta, ndiemme ettd Herra Jeesus Kristus, Kirkon Pdi, oli se joka lahetti heidét.
Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseura on kannattanut titd tosiasiaa ja hyvidksynyt sen
aina perustamisestaan asti. Joten ndemme, miten Herra Jeesus Kristus on kirkon Pdi ja
hénelld on oikeus toimia suoraan ilman mitddn muita jérjestdjd, riippumatta siitd keitd he
ovat. Hiin on kirkon Pii. Emme voi kyseenalaistaa, miten HAN TOIMII.

Hiljattain monet todistajat ovat ottaneet saman kannan, jonka varapresidentti esitti
kolmessa viimeisessd lauseessaan. Tdmédn saman kannan ottamisen vuoksi heiddt on
leimattu ja yhi leimataan "luopioiksi".

Vaikka ndmé lausunnot ilmaisevat ndenndisesti syvdd kunnioitusta Kristuksen
korkeinta arvovaltaa kohtaan, ne kuitenkin todellisuudessa valittdvit erilaisen
nidkemyksen, joka painottaa toista auktoriteettia. Varapresidentti sanoi samalla my®os,
ettd Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran ja sen presidentin auktoriteetin
kyseenalaistaminen merkitsi Herran Jeesuksen Kristuksen kyseenalaistamista. Hin ei
uskonut, ettd minkddn hallintoelimen nimittimidn "Viiden komitean" toimet tai
ajatukset voisivat mitenkddn edustaa kirkon P&dn ohjausta siitd yksinkertaisesta
syystd, ettd Hén, Jeesus Kristus oli vastuussa yhdistyksen perustamisesta ja kéytti
nimenomaan sitd. Se tuntui minusta sekavalta jarkeilylta.
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Tama oli koko hinen puheensa padmaiirad ja se ndhdddn siitd, ettd tullessaan nyt
asian ytimeen hén sovelsi ndma kaikki piirteet nykyaikaan. Han puhui Charles Taze
Russellin valitsemisesta tehtdvdansa ja siité, ettd hin aloitti uuden lehden Vartiotornin
ja kysyi sitten: "Kuka valtuutti timidn miehen tekeméén sen?" Siirryttyddn sitten
sithen, kun Russell perusti Siionin Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran, Franz
lisdsi:

Ja muistattehan ystdvdt, kun hdn perusti Seuran, Vartiotornin Raamattu- ja
Traktaattiseuran, hiin ei perustanut Seuraa tai jirjestdd, joka EI TEKISI MITAAN.

Hén sanoi, ettd Herra Jeesus Kristus ja Jumalan henki olivat valinneet Russellin ja
ne myoOs tukivat yhdistyksen perustamista, "tdmén aktiivisen yhdistyksen, joka fekee
jotain”. Varapresidentti kuvaili sitten Gilead-koulun alkua: Miten se oli ollut
yhdistyksen presidentin idea, miten siitd oli kerrottu yhdistyksen johtokunnalle, joka
oli antanut sille tukensa, ja miten yhdistyksen presidentin oli mdird valvoa siti.
Nathan Knorr istui lavalla puheen aikana ja Fred Franz elehti hidnen suuntaansa
mainitessaan seuraavasti:

Joten kuten hyvit ystdvdt voitte ndhdd, New Yorkin ja Pennsylvanian yhdistysten
johtokuntien jdsenet kunnoittivat silloin presidentin tehtdvad, eivitkd he pitdneet ndiden
jérjestojen presidenttid pokerinaamaisena, litkuntakyvyttomdnd keulahahmona, joka johti
mitdidn tekemdtontd Seuraa.

Puheen alusta alkaen olin ajatellut, ettd tdhdn siind tdhdéttdisiin, joten se ei tullut
minulle ylldtyksend, mutta sanavalinnat kylld tulivat. Téstd eteenpdin puheen sdvy
pehmeni ja hin jatkoi korostamalla tuota nimenomaista paivda 7. syyskuuta 1975 ja
sanoi:

Ja tieddtkd mitd se merkitsee? Tamain Israelista olevan heprealaisen kalenterin mukaan
[hédn piti pientd kirjasta kidessddn] nyt on kuuvuoden 1976 Tishri-kuun foinen pdivd, ja
tieddtkd mitd se tarkoittaa? Ettd tdmd valmistumispédivdnne on ihmisen olemassaolon
seitsemdnnen vuosituhannen toinen pdivd maan pailla. Eiko se olekin jotain? Eikd se
olekin jotain suurta [aplodit] ettd ihmiskunnan olemassaolon seitseminnen vuosituhannen
aloittavana péivdnd Vartiotornin Raamattu- ja traktaattiseura, noudattaen tdysin sen
peruskirjan sadntoja, lahettdd Gilead-koulun 59. luokan léhetystyohon?

Jehova Jumala on selvésti siunannut Seuraa ja sen tuottamista hedelmistd ndhddén, ettd
se on tullut tunnetuksi hyvéksyttynd vélineend Jehovan Jumalan kédessd, joten ei ole
mitdin tarvetta kyseenalaistaa timén Seuran oikeutta ja valtaa lahettda ldhetystyontekijoita.

Ja huomatkaa ystdvdt tdméd: Aivan kuten Jumala kéytti Antiokian seurakuntaa
lahettdméddn kaksi ensimmadisen vuosisadan huomattavinta ldhetystyontekijad Paavalin ja
Barnabaksen, niin my06s nykyddn Jehova Jumala kdyttdd Pennsylvaniassa rekisterdidyn
Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuraa yhteistydssd New Yorkin yhdistyksen kanssa,
lahettdmddn edelleen ldhetystyontekijoitd, ja yhdistykset aikovat méadrdtietoisesti jatkaa
samaan tapaan. Se on jotain hyvin, hyvin ilahduttavaa.''

Ei ole epdilystikéén siitd, ettd varapresidentin mielestd joku oli kyseenalaistanut
yhdistyksen presidentin viran. Télld puheella piirrettiin rintamalinjat huolellisesti ja
painokkaasti. Yhdistykselld oli suvereeni alueensa, ja sille hallintoelimelld ei ollut
asiaa. Surullinen seuraus kaikesta tdstd oli, ettd monelle Franzin tyotoverille
hallintoelimessd annettiin selvdsti hyokkadjan rooli, ja heiddn esitettiin avoimesti

! Pyheen jilkeen puhui presidentti Knorr, joka oli selvisti liikuttunut ja melkein tunteista tukahtunut.
Hain ilmaisi suurta arvostusta puhetta kohtaan, ja olen varma, ettd hén oli tunteissaan tiysin vilpiton.
Han piti sitten miellyttdvén esitelmén aiheesta "Hyveellinen Puhe".
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olevan epédkunnioittavia sitd valtaa kohtaan, jonka Herra Jeesus Kristus oli uskonut
tille "hyvéksytylle edustajalleen” eli yhdistykselle.

Paikalla olleet kutsuvieraat, kurssilaisten vanhemmat ja ystivit, olivat yleisesti
ymmillddn monista mainituista asioista ja koko puheen pddméiristd, sekd ajoittain
kiytetystd purevasta kielestd. Betel-perheen jdsenillé oli ollut jonkinlaisia aavistuksia
vaikeuksista, silldi he olivat kuulleet presidentin ja varapresidentin kommentteja
ruokailuissa; nyt heiddn epéilynsd vahvistuivat siité, ettd hallintoelimessé oli tosiaan
riitaa, ilmeisesti valtataistelua.

Ero tdmin puheen ja neljd vuotta aiemmin pidetyn puheen vililld, jossa kdytettiin
kuvausta koirasta ja sen hinnéstd, olisi tuskin voinut olla suurempi. (Aiemmassa
puheessa "koira" edusti hallintoelintd ja "hdntd" yhdistystd; koiran piti heiluttaa
hintdd eikd pédinvastoin). Sama mies piti molemmat puheet ja silti ne ndyttivét olevan
taysin ristiriidassa keskenddn. Valehtelisin jos en myontdisi, ettd ldhdin salista tuona
pdivdnd, en vain syvisti jarkyttyneend, vaan myds tuntien itseni jokseenkin sairaaksi.
Naéytti siltd, ettd Jumalan sana voitiin panna tukemaan jotain viittdimaa kun olosuhteet
sitd vaativat, ja taas jotain vastakkaista véittimid kun tilanne oli toisenlainen. Tama
jarkytti minua asiassa enemmén kuin mikdén muu tekija.

Kuten Nathan Knorrin tapauksessa, tietyt seikat auttavat ymmairtdmiin Fred
Franzin toimintaa. Kun Tuomari Rutherford makasi kuolinvuoteellaan Bet-Sarimissa
San Diegossa Kaliforniassa loppuvuonna 1941, hidn pyysi rinnalleen kolme miesta:
Nathan Knorrin, Fred Franzin ja Hayden Covingtonin. Rutherford kertoi toivovansa
heiddn jatkavan tyotd hidnen kuolemansa jilkeen, ja ettd heiddn pitdisi "pysyé
yhdessd" tiimind. Tdméd tuo mieleen Pastori Russellin "Tahdon", vaikka tdssé
tapauksessa se kerrottiin suullisesti eikd kirjallisesti. Fred Franz viittasi tuohon
tapahtumaan 20 vuotta myohemmin vuonna 1961 kirjoittamassaan kirjassa "Pyhitetty
olkoon Sinun nimesi", kun hén késitteli kertomusta, jossa Elian profeetallinen mantteli
("virkavaate" Uuden maailman kdcdnnoksessd) annettiin hinen seuraajalleen Elisalle.!?
Hién esitti sen profeetallisena ndytelméni ja sanoi:

Rutherford oli vuoteessa Tyynenmerem rannikolla kun
Amerikan Yhdysvallat sydksyi toiseen maailmansotaan
sunnuntaina, joulukuun 7. pédivdnd 1941. Kaksi voideltuun
jéddnndkseen kuuluvaa miestd (toimem vuodesta 1913 ja
toinen vuodesta 1922), sekd yksi “muihin lampaisiin"
kuuluva (vuodesta 1934) kutsuttiin Brooklynin
pddtoimistosta Rutherfordinm vuoteen &&reem Bet-Sarim -
nimiseen kotiin, San Diegoon, Kaliforniaan. Joulukuun 24.
pdivénd hin antoi ndille kolmelle viimeiset ohjeemnsa. Hén
0li vuosia toivonut n3kevinsid uskollisten profeettojen,
Elia ja Elisa mukaan luettuina, nousevan kuolleista ja
asettuvan Valtakumnan  "ruhtinaiksi kaikkeen maahan"
Jumalan uudessa maailmassa. (Psalmi 45:17) Mutta
Rutherford kuoli torstaima 8. tammikuuta 1942, 72 vuoden
ikdisend, Jehova Jumalan uskollisena todistajana, joka oli
tdysin antautunut Jumalan valtakunnan eduille. H&n oli
osoittautunut pelottomaksi tukiessaan Jehovan puolta
kaikkeudenherruutta koskevassa tdrkeimméssi
kiistakysymyksessé.

Nykyisen ajan ndkdkulmasta katsottuna ndyttdsd silti,
ettd Elia-tyd pddttyi silloin, ja sitd seurasi Elisa-tyd.
Tilanne oli verrattavissa siihen, kun Elia ja Elisa olivat

122, Kuninkaiden kirja 2:8, 11-14.
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Jakaneet vedet ja menneet Jordanin virramn ylitse
itdrannalle, missd he vaelsivat yhdessid odottaen Elian
poisottamista.

Elisa peri Elialta pudonneen virkavaatteen ja samalla
sen voimat."

Kun hallintoelin keskusteli ehdotetusta uudelleenjérjestelystd, varapresidentti
viittasi suoraan tdhin tehtdvaméirdykseen, jonka kuoleva Tuomari Rutherford oli
antanut. En epdile lainkaan Fred Franzin uskoneen, ettd tietty "mantteli" oli luovutettu
tuolloin. Kuten on kerrottu, Nathan Knorr seurasi presidenttind Rutherfordia. Knorr
pyysi varapresidentiksi isokokoista teksasilaista lakimiestd Hayden Covingtonia, joka
oli puolustanut Jehovan todistajia Yhdysvaltojen Korkeimmassa Oikeudessa monet
kerrat — huolimatta siitd, ettd Covington ei silloin tunnustautunut kuuluvansa
"voideltujen" luokkaan. (Tdméd osoittaa, ettei Tuomari Rutherford eikd mydskddn
Nathan Knorr alun perin ajatellut, ettd henkilén oli oltava "voideltu" voidakseen
johtaa maailmanlaajuista ty6td.) Covingtonin oma todistajanlausunto, jonka hén antoi
Walshin jutun kisittelyssd Skotlannissa osoittaa, ettd vasta paria vuotta myohemmin
erddssd kirjeessd kysyttiin, miten varapresidentti saattoi olla "ei-voideltu", ja ettéd
keskusteltuaan Knorrin kanssa asiasta hin péitti jattad tehtdvéin.'* Ajan myota suhteet
ndiden kahden miehen vélilli huononivat ja lopulta Covington jitti pddtoimiston
henkilokunnan ja perusti yksityisen lakitoimistonsa.!> Fred Franz valittiin
varapresidentiksi Covingtonin luovuttua tehtdvéstd vuonna 1944.

Vaikka niistd kolmesta perijésti, joille Rutherford kuolinvuoteellaan siirsi vastuun
(timéa samalla osoittaa, ettd mikd4n "hallintoelin" ei ollut toiminnassa), oli nyt jaljella
kaksi, vahva tunne profeetallisen roolin tiyttdmisesté oli ilmeisesti edelleen olemassa.
Kun Fred Franzia pyydettiin vuonna 1978 kertomaan eldminkokemuksestaan
todistajana yli 30 000 hengelle suuressa konventissa Cincinnatissa, Ohiossa, hin
padtti kdyttdd suuren osan ajasta kertomalla suhteestaan nyt edesmenneeseen Nathan
Knorriin, ja hdn painotti erityisesti kuolevan Rutherfordin heille esittdmid sanoja.
Voidaan hyvin totuudenmukaisesti sanoa, ettd puhe oli kuin muistopuhe, jossa Franz
kuvaili Knorrin ominaisuuksia ja painotti pysyneensd hidnen rinnallaan loppuun asti
"aivan kuten Tuomari oli kehottanut" ja sanoi olevansa ylped toimittuaan niin.

Ehki vield paremmin nidkemystd "manttelin perimisestd" valaisi se, mitd sanottiin
samana vuonna 1978 hallintoelimen Kirjoituskomitean (tuossa vaiheessa se toimi jo
silli nimelld) kokouksessa. Paikalla olivat Lyman Swingle, Ewart Chitty, Lloyd
Barry, Fred Franz ja mind. Ed Dunlap kirjoitti parhaillaan Jaakobin kirjeen
selitysteosta ja Fred Franzilta kysyttiin tdsmennystd Dunlapin selitykseen Jaakobin
kolmannen luvun ensimmaéisesté jakeesta, jossa sanotaan:

Teistd ei pitdisi monien tulla opettajiksi, veljeni, koska tieditte, ettd me tulemme
saamaan raskaamman tuomion.

13 Olkoon sinun nimesi pyhitetty, 1961 (engl.), sivut 335-337.

14 Virallisesta oikeuden poytikirjasta, s. 387, 388.

15 Covingtonilla oli ollut vakava alkoholiongelma ja hin oli kdiynyt 1dpi yhden "vieroitushoidon"
ollessaan vield pddtoimiston palveluksessa. Hén teki sen uudelleen Speersin sairaalassa Daytonissa,
Kentuckyssa sen jalkeen, kun hénet oli erotettu seurakunnasta 1970-luvulla, ja lopulta voitti
ongelmansa. Hanet otettiin takaisin seurakuntaan ja hén toimi sen yhteydessd kuolemaansa asti.
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Dunlapin valmistamassa aineistossa todettiin, ettd tdmd oli ilmeisesti varoitus
epédpiteville yksildille, jotka pyrkivdt palvelemaan opettajina vain saadakseen
huomattavan aseman. Antamatta mitddn erityistd syytid Fred Franz pyysi poistamaan
suurimman osan aineistosta, mutta kysyi kirjallisesti:

Jos Jeesus antoi jotkut opettajiksi, kuinka monta hinen oli méara antaa? Ja koska Jeesus
suorittaa antamisen, miten Jaakob saattoi sanoa michille "teistd ei momnien pitdisi tulla
opettajiksi"? Miten Jaakobista itsestdén tuli opettaja?

Koska minut oli méadritty valvomaan selitysteos-projektin etenemistd, pyysin
komitean kokouksessa Fred Franzia selventimiin erilaista kantaansa ja kertomaan
meille, mité jae hdnen mielestdén tarkoitti. Hin sanoi uskovansa sen tarkoittavan siti,
ettd Jumalan tahdon mukaan koko kristillisessd seurakunnassa olisi vain muutamia
miehid, joita voitaisiin oikeutetusti kutsua "opettajiksi". Tiedustelin, ketkd olisivat
sellaisia meidén aikanamme. Hén vastasi hyvin tyynesti:

No, uskon ettd mind olen. Olen ollut tiélld padtoimistossa yli 50 vuotta ja osallistunut
kirjoittamis- ja tutkimisty6hon suurimman osan siitd ajasta, joten uskon ettd mind olen. Ja
on myds joitakin muita veljié eri puolilla Maata, jotka ovat.

Tédmid oli yksi niistd hatkdhdyttdvistd tilanteista, jolloin lausutut sanat paloivat
muistiini. En ollut sanojen ainoa todistaja, silli ne esitettiin kolmen muun
Kirjoituskomitean jdsenen edessd. Hénen huomautuksensa ansiosta olimme
tunnistaneet nimeltd vain yhden opettajan maan piilld: Fred Franzin. Saatoimme vain
spekuloida, keitd muut olivat. Sanoin Lyman Swinglelle myohemmin useammin kuin
kerran katuneeni, etten jatkanut keskustelua kysymaélld, keitd aikamme muut
"opettajat" olivat. Mutta vastaus oli jattinyt minut hetkeksi sanattomaksi.

Samassa aineistossa, jossa hédn esitti vastalauseensa Dunlapin aineistolle,
presidentti Franz oli my0s ehdottanut seuraavien kohtien lisddmistd tulevaan
selityskirjaan (tdssd on kopio hédnen tekstinsd sivusta 2; siind on hénen
nimikirjaimensa):

Kéaannos:

KORJAUKSET JA MUUTOKSET JOTKA PITAISI TEHDA JAAKOBIN
KIRJEEN SELITYKSEN 3. LUKUUN

Lisdisin kappaleen 5 jdlkeen seuraavan kappaleen:

Emme tiedd, miten Jaakobista itsestddn tuli opettaja;
tieddmme vain, ettd hédnen velipuolensa Jeesus Kristus
ndyttdytyi hénelle ylOsnousemuksensa jdlkeen. (1Ko 15:7, Ap
1:14). Kaikki sellaiset vihkiytyneet, kastetut kristityt
miehet, jotka saattavat haluta "tulla opettajiksi", eivéit
tee niin itsekkdistd ja kunnianhimoisista motiiveista.
Esimerkki opettajasta, jolla oli oikeat motiivit, n&htiin
27-vuotiaan Siionin Vartiotornin ja Kristuksen 1lé&sndolon
airut -lehden pdédtoimittajassa ja julkaisijassa
heindkuussa 1879.

Tama palautti mieleen muistoja hdnen puheestaan Gileadin paittdjdisissd vuonna
1975; hédn teki silloin selvdksi nidkemyksensd, jonka mukaan Kristus Jeesus

16



henkilokohtaisesti valitsi Pastori Russellin toteuttamaan erikoistehtdvdd. Tama
aineisto kolme vuotta myohemmin osoitti, ettd hdnen mielestdéin Kristus edelleen
valitsi muitakin yksiloité, ja se merkitsi, ettd vain muutamat valitut henkil6t valittiin
erityisiksi "opettajiksi" seurakuntaan.'6

Ylla olevaa aineistoa, jossa Russellin esimerkki tuotiin esille, ei kuitenkaan
kaytetty kirjassa, ja teksti sivulta 99 sivun 102 alkuun Jaakobin kirjeen selityksessd on
minun kirjoittamani; se korvasi Dunlapin kirjoittaman aineiston ja siten presidentin
vastalauseet otettiin huomioon. Tavallaan siind kumottiin hidnen nikemyksensa, silld
Jeesus sanoi Matteuksen 23:8:ssa: "Mutta dlkda te antako kutsua itsednne rabbeiksi,
silld yksi on teiddn Opettajanne, ja te kaikki olette veljid." Nami sanat nayttavét
olevan tdysin ristiriidassa sellaisen ajatuksen kanssa, ettd hyvin pieni maard miehié
muodostaisi muutamien, jotenkin erityisesti valittujen "opettajien" yksinoikeudella
toimivan ryhmén. Komitea hyviaksyi toimittamani uuden version ja se julkaistiin.

On olemassa toinenkin syy siithen ilmeiseen ristiriitaan, joka oli ndhtdvissd, kun
verrattiin joidenkin julkaisujen suoria ja voimakkaita lausuntoja tuon ajan verrattain
kainostelevaan ja mitdttomddn todellisuuteen. Yhdistyksen virkailijat saattoivat
nimittdin jéarkeilld, ettd jokin pieni, nimellinen muutos tai reformi voisi riittda
korvaamaan suuremman, aidosti merkityksellisen muutoksen.

Esimerkiksi vuonna 1971 Presidentti Knorr oli paéttinyt luopua yksinoikeudestaan
puheenjohtajan paikkaan Betelin ruokasalissa ja jakoi sen muiden johtokunnan
jasenten kanssa; hidn oli myds sallinut heiddn palvella vuorollaan hallintoelimen
kokousten puheenjohtajana. Pelkdstddan ndiden asioiden katsottiin riittdvidn
osoittamaan, ettd yhdistys (ja sen virkailijat) olivat hallintoelimen alaisia ja sen
ohjauksessa ja ettd "koira tosiaan heilutti hint44". Valtarakenteessa ei ollut tapahtunut
mitddn muita konkreettisia toimia tai merkittivdd muutosta, eikd sellaisia pidetty
valttdméattomina, vaikka julkaisuissa annettu mielikuva oli toisenlainen.

Nayttdd ilmeiseltd ettd Fred Franz néki asiat tdlld tavoin. Taémé ndhddéin erityisesti
siitd, ettd yllattden yli 20 vuotta aiemmin vuonna 1944 hin oli kirjoittanut
Vartiotorniin artikkeleita, joissa oli kaikki samat perusseikat vanhimmista ja
valvojista, jotka julkaistiin my6hemmin Aid-kirjassa.!” Siitd huolimatta minkdcnlaista
muutosta ei tapahtunut silloin seurakuntajirjestelyssd. Asiasta oli sanottu, se oli
Julkaistu, ja sen katsottiin riittdvan.

Noissa artikkeleissa vuosi 1944 esitettiin merkittdvdnd vuotena Raamatun
profetiassa. Tdmad johtui pddasiassa siitd, ettd silloin oli hyvdksytty muutos, jonka
mukaan ddnioikeus yhdistyksessd ei endd perustunut 10 dollarin lahjoitukseen kuten
aiemmin oli ollut. Sen sijaan maksimissaan 500 henkil6lld, jotka yhdistyksen
johtokunta oli valinnut, olisi ainoastaan danioikeus. Kaikki, jotka ovat osallistuneet
Vartiotorni-Seuran vuosikokoukseen, jossa johtokunnan jésenten vaali pidetédén,
tietdvdt sen olevan pelkkdd rutiinia ja &dnestimisen olevan péddosin pelkka
muodollisuus. Suuri osa dédnestdvistd jdsenistd ei tiedd mitdén jérjestdn sisdisestd
toiminnasta eikd heilld ole vaikutusvaltaa tai sanansijaa jarjeston toimintatapoihin tai
ohjelmiin. Kokouksen varsinainen talousasioihin liittyva osuus ei yleensd kestd tuntia
kauempaa ja sitten se on vuodeksi ohi.

Silti timd muutos esitettiin Vartiotornissa 1. joulukuuta 1971 (suom. 15.
helmikuuta 1972) Fred Franzin kirjoittamissa artikkeleissa niin merkityksellisend ja

16 Karl Klein viittasi useita kertoja hallintoelimen istunnoissa Fred Franzin toimineen jirjestn
"oraakkelina" monia vuosia. Vaikka yleensé hén totesi sen hymyillen, sanan toistuva kéytt antoi
ymmartédd, ettd oli kyse muusta kuin pelkéstd leikinlaskusta.

17 Vartiotorni 15. lokakuuta 1944, engl., ks. kirjaa Kiinniti huomiota Danielin profetiaan!, s. 178, 179.
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suurena tapahtumana, ettd siitd tuli Danielin 8:14:n profetian selityksen keskipiste.
Jakeessa puhutaan 2300 profeetallisesta pdivistd, jotka liittyvdt "pyhd paikan
palauttamiseen oikeaan tilaansa". Jos titd jaetta niytettdisiin todistajille nykyéén,
epdilen, ettid tuskin yksi tuhannestakaan ikimaailmassa yhdistdisi sitd vuonna 1944
yhdistyksessd tehtyyn muutokseen. Yhtd kaikki se on edelleen profetian virallinen
selitys tidnd pdivini. Se on jilleen yksi esimerkki taidosta valita jokin tapahtuma, jolla
on varsin pieni vaikutus, ja sitten esittdd se tapahtumana, jolla on suuri
kuvaannollinen merkitys.

15. elokuuta 1975 Viiden komitea esitti lopulta tutkimuksensa tulokset ja
suosituksensa. Valmistin komitean puolesta 45-sivuisen asiakirjan, jossa esitin
historialliset ja etenkin raamatulliset syyt sille, etti pohjimmiltaan monarkiaalinen
rakenne tulisi muuttaa. Niiden lisdksi oli 19 sivua aineistoa, jossa hahmoteltiin
jarjestelma hallintoelimen komiteoista, jotka huolehtivat toiminnan eri osa-alueista.
Alkuperdinen asiakirja péattyi seuraavaan kappaleeseen:

Kaikki viiden komitean pohdinnat on tehty huolellisesti harkiten ja rukouksen
hengessd. Toivomme vilpittdmasti, ettd Jumalan henki on opastanut lopputuloksessa
ja rukoilemme, ettd niistd on jotain apua hallintoelimen pééttdessd asiasta.
Toivomme ettd suositellut tarkennukset, mikdli ne hyviksytddn, tekevét
hallintoelimen jdsenten vélisistd suhteista entistdkin miellyttivimmait ja
rauhaisammat, ja auttavat pddsemddn jannitteistd, joita joskus on kokouksissamme
esiintynyt. (Ps. 133:1, Jaak. 3:17, 18). Toivomme my®ds, ettd suositellut tarkennukset,
mikéli ne hyvéksytddn, edistdvit ja tekevidt entistdkin selvemmaiksi Kristuksen
Jeesuksen johtoaseman sekd parantavat aitoa veljeyden henked hinen opetuslastensa
keskuudessa. — Markus 9:50

Nuo sanat ilmaisivat vilpittdmét tunteeni ja toiveeni. En osannut kuvitella, miten
niiden voitaisiin ndhda kyseenalaistavan, ettd Kristus Jeesus ohjaa seurakuntaansa.'®

Aineisto tuli hallintoelimen késiteltdviksi ja 10. syyskuuta 1975 pidetyssa
istunnossa oli selvdd, ettd suuri enemmistd pohjimmiltaan kannatti suositeltua
muutosta. Toinen Viiden komitea kuitenkin maddréttiin tekemdin muutokseen
viimeisid hienosddtdja.!® Hallintoelin ei valinnut presidenttid eikd varapresidenttii
palvelemaan tdssd komiteassa, silld he olivat tehneet vastarintansa selvaksi.

Téssd vaiheessa presidentti ldhinné ilmaisi kommenteissaan epiilyksid muutoksen
kaytannollisyydestd. Varapresidentti sen sijaan teki selvéksi, ettd hdn niki esityksen
"hyokkédyksend presidentinvirkaa vastaan". Kun presidentin itsensd tekemi aloite
luettiin hinelle ddneen, hén vastasi ettd veli Knorr oli esittdnyt tuon lausunnon "pakon
alaisena".

Lyman Swingle oli sitd mieltd, ettd kaikki hallintoelimen jdsenet kunnioittivat
presidenttid  eivitkd pitdneet hdntd "pokerinaamaisena, liikuntakyvyttoméni
keulahahmona Seuralle, joka ei tee mitddn"; hén kéytti téssd ilmauksia
varapresidentin Gileadin paittdjdisissd pitdmidstd puheesta. Hén painotti, ettd
presidentti voisi edelleen kdyttdd energiaansa, tarmoaan ja aloitekykydin ehdotetun
jarjestelyn puitteissa. Myohemmin keskustelussa varapresidentti vditti, ettd Viiden

18 Leo Greenleesin kirjoittama saatekirje oli asiakirjan mukana ja siini sanottiin mm.: "Suositustemme
motiivina ei ole tyytyméttdmyys siithen, miten ty6 on hoidettu tdhédn saakka, vaan padasiassa huoli siité,
ettd Raamattua ja Vartiotornia noudatetaan. Uskomme ettd kun Raamatun periaatteet otetaan asiassa
kéyttoon, suunta joka meidén tulisi valita on ilmeinen."

19 Toiseen komiteaan kuuluivat Milton Henschel, Ewart Chitty, Lyman Swingle, Lloyd Barry ja Ted
Jaracz.
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komitean asiakirja sai aikaan juuri sen, mitd hén oli sanonut olevan tekeilld. Hén
totesi, ettd tulevassa vuosikokouksessa hdn dédnestiisi yhdistyksen vallan jatkumisen
puolesta ja ettd hdn oli puhunut Gileadin paittijdisissd velvollisuudentunnosta, jotta
veljet saisivat tiedon asiasta eivétka tuntisi itsedén "huijatuiksi".

Kun toinen komitea sai suosituksensa valmiiksi ja esitti ne 3. joulukuuta 1975,
asiasta pidettiin lopullinen &#inestys.?® Puheenjohtaja pyysi késiddnestystd. Kahta
lukuunottamatta kaikki puolsivat suositusten toteuttamista.

Ne kaksi, jotka eivdt nostaneet kattdéin, olivat presidentti ja varapresidentti.

Hallintoelin kokoontui jilleen seuraavana pdivéni. Varapresidentti sanoi, ettd hin
ei ollut ottanut osaa keskusteluun edellisend pdivina, silld hdn "ei halunnut olla enéa
enempéd tekemisissd asian kanssa"; osallistuminen olisi merkinnyt myontymisté ja
sitd hdnen "omatuntonsa ei sallinut". Hén kutsui toistuvasti Nathan Knorria Seuran
"toimitusjohtajaksi" ja "Herran maanpaillisen kansan toimitusjohtajaksi" seké sanoi,
ettd "Jeesus Kristus ei ole tddlld maan padlld ja siksi kédyttdd edustajia tahtonsa
toteuttamiseen."

Dan Sydlik, syntyperdltdin slaavilainen, roteva ja mataladdninen mies totesi, etti
"olisi ollut iloinen, jos olisi ndhnyt veli Knorrin tai Franzin perustelevan kantansa
Raamatulla tai edes Vartiotornin julkaisuilla, mutta niin ei tapahtunut." Leo Greenlees
huomautti, ettd jos kaikki seurakunnat olivat halukkaita alistumaan hallintoelimen
valtaan, niin mikseivédt myos yhdistykset tekisi niin?

Presidentti huomautti vain, ettd hinen mielestdén yhdistys toimisi "rinnakkain"
hallintoelimen kanssa, mutta ettd nyt sen sijaan echdotettu jérjestely alistaisi
yhdistyksen ja lisdsi: "Se on luultavasti oikein." Varapresidentti sanoi my0s olevansa
sitd mieltd, ettd kaksi jirjestod toimisi rinnakkain (ehkd kuten Antiokia ja Jerusalem?)
ja lisdsi: "Minulle ei koskaan ole tullut mieleenikddn, ettd hallintoelin haluaisi toimia
kuten nyt."

Oli selvéa, ettd presidentti ja varapresidentti vastustivat muutosta edelleen. Lloyd
Barry vetosi nyt heihin kireélld dénelld ja kithtymyksestd vapisten, ettd he taipuisivat
yksimieliseen pdédtokseen, silld padtds menisi lipi joka tapauksessa.

Asiasta dédnestettiin uudelleen ja tdlla kertaa Presidentti Knorr nosti kdtensd ja
varapresidentti teki samoin.

Nelja vuotta myohemmin vuonna 1979 Fred Franz, joka oli nyt presidentti, sanoi
erddssd hallintoelimen istunnossa, ettd hdan antoi ddnensd muutoksen puolesta "pakon
alaisena". Olen samaa mieltd. Kun Nathan Knorr myontyi, Fred Franz tunsi olevansa
pakotettu seuraamaan hédnen esimerkkiddan. Héin jatkoi, ettd hdn ei kannattanut
muutosta silloin, ja siitd hetkestd 14dhtien oli "vain seurannut" mihin tilanne johtaisi.

Vertaa nyt edelld kerrottua siihen idealistiseen kuvaan, jonka Vartiotornin julkaisut
pyrkivit esittimidn tilanteesta. Artikkelit Vartiotornissa 15. maaliskuuta 1990
lainaavat Jesajan 60:17:34, jossa Jehova lupaa tuoda "pronssin sijaan kultaa" ja
"raudan sijaan hopeaa" ja nimittdd '"valvojiksesi Rauhan ja voudeiksesi
Vanhurskauden." Lehdessd puhutaan "asteittaisista parannuksista" ja "jatkuvista
tarkistuksista" aivan kuin muutokset jdrjestdssd olisivat tapahtuneet jouhevasti,
rauhaisassa ja harmonisessa hengessd. Ne esittdvit sellaisen kuvitelman, ettd jokin
hallintoelin olisi ollut toiminnassa 14pi jirjeston historian.

Kuten on osoitettu, tosiasiat puhuvat toista kieltd. Jarjeston historian ensimmaisten
70 vuoden aikana kukaan ei puhunut hallintoelimesti tai ajatellut sellaista. Russell oli

20 Oikeastaan ainoa merkittivd muutos, jonka toinen komitea teki ensimméisen komitean esitykseen
oli, etté jokaisella komitealla olisi myds pysyva "koordinaattori" sen liséksi, ettd komiteoiden
puheenjohtajuus vuorottelisi.
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jérjestinyt niin, ettd hdnen kuolemansa jidlkeen komiteat huolehtisivat asioista ja niilld
olisi valta ja vastuu jérjestossd. Rutherford teki niistd lopun pikaisesti ja tehokkaasti,
murskasi kaiken vastustuksen ja kiytti yhdistyksen presidenttind tdyttd itsevaltaa
seuraavat kaksi vuosikymmentd. Vaikka Knorr seurasi maltillisti vallitsevaa
tilannetta, hin piti tuon tdyden vallan kunnes erdénlainen "palatsivallankumous" riisui
yhdistyksen presidentiltd sen vallan. Vuodesta 1976 ldhtien valta siirtyi yhdeltd
mieheltd miesryhmdlle ja 1dhes puoli vuosisataa mydhemmin komiteat olivat jédlleen
toiminnassa. Téllainen edestakainen tapahtumakulku tuskin kuulostaa harmoniselta
prosessilta, joka koostui "asteittaisista parannuksista" ja "jatkuvista tarkistuksista".

Vartiotornin historiakirja Jehovan todistajat — Jumalan valtakunnan julistajia
vuodelta 1993 toteaa "Esipuheessaan", ettd kun muut ovat kirjoittaneet Jehovan
todistajista, he "eivit ole aina olleet puolueettomia". Sitten se jatkaa:

Téaman kirjan toimittajat ovat pyrkineet olemaan objektiivisia ja selostamaan
historiaa rehellisesti.

Kirja kertoo sivuilla 108 ja 109 "yhdestd Jehovan todistajien nykyhistorian
merkittdvimmistd jarjestomuutoksista" vuosina 1975 ja 1976 (ks. lainausta kirjasta
ailemmin tdssd luvussa). Miten "objektiivinen" ja "rehellinen" heiddn kuvauksensa
tuosta merkittidviastd tapahtumasta on?

Muutos esitetddn ikddn kuin se olisi saatu aikaan rauhaisasti sopuisissa merkeissa.
Jos kirjan nimettdomit "toimittajat" eivdt itse tienneet niistd terdvin sisdisen
kamppailun kuukausista, jotka edelsivdt muutosta, on silti varmaa, etté kaikki ne sadat
michet ja naiset, jotka kuuluivat Pddtoimiston henkildkuntaan ja kuulivat presidentin
vihaiset puheet aamupalvonnoissa tiesivit, ettd muutos ei tapahtunut rauhaisasti.
Kaikista heistd hallintoelimen jdsenet tiesivdt parhaiten, miten raju kamppailu oli
ollut. Kun historiakirja vuonna 1993 julkaistiin, kaikki silloin elossa olleet
hallintoelimen jésenet olivat itse kdyneet 1dpi tuon ajan kokemukset. He tiesivét, ettd
muutos yhden miehen vallasta hallintoelimen valtaan saatiin aikaan presidentin ja
varapresidentin voimakkaasta, jopa purevasta vastustuksesta huolimatta. He tiesivét
my0s, ettd historiakirjan mainitsema muutosten "yksimielinen hyviksyntd"
saavutettiin vain siksi, ettd Knorrilla ja Fred Franzilla oli vastassaan ilmeinen tappio
ja he antoivat lopulta periksi (vastahakoisesti ja '"pakon alaisena" kuten
varapresidentti asian ilmaisi.) Rehellisyys loistaa kertomuksessa poissaolollaan. Se
ettd annettiin julkaista téllainen kuvitteellinen esitys rauhallisesta ja harmonisesta
muutoksesta, ei kerro hyvdd niiden ihmisten moraalinormeista, jotka tiesivdt asian
todellisen laidan.
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Toisen Viiden komitean valmistama kaavio ylld esittelee jérjestelyn, joka tuli
voimaan 1. tammikuuta 1976 lihtien.

Ensimméisessd Viiden komiteassa toiminut John Booth, ystavéllinen ja syvillinen
mies, joka oli ollut nuorena maanviljelija New Yorkin osavaltion pohjoisosassa ja
jonka oli tavallisesti vaikea ilmaista ajatuksiaan hyvin, puki ehké parhaiten sanoiksi
muutoksen yhdistyksessd. Yhdessd Viiden komitean ensimmaéisistd kokouksista hin
sanoi:

Yhdistys on vain lakitekninen tydkalu. Se on kuin poydélld oleva kyni. Kun
haluan kéyttdd kynad, otan sen kdteen. Kun olen valmis, laitan sen takaisin pdydalle
kunnes tarvitsen sité taas.

Pennsylvaniassa rekisterdidyn Vartiotornin Raamattu- ja Traktaattiseuran ja sitd
tukevien yhdistysten asema oli tdsté ldhtien sellainen. Se tarkoitti vaistimatta sité, ettd
presidentinvirkaan liittyva valta hévitettiin ja se kdytdnnossa katosi; silld oli nyt ldhes
ainoastaan lakitekninen merkitys.

Kun Nathan Knorr kuoli, hallintoelin pohti hdnen seuraajaansa. Todenndkodisimmét
ehdokkaat olivat varapresidentti Franz sekd Milton Henschel, joka oli tydskennellyt
hallinnossa ldheisesti Knorrin kanssa. Henschel esitti, ettd Fred Franzista tulisi
presidentti, ja se hyvéksyttiin yksimielisesti. Kun mietittiin sitd, kuka korvaisi Knorrin
Julkaisukomitean "koordinaattorina", Henschel tuntui loogiselta seuraajalta, mutta nyt
presidenttind toimiva Fred Franz puhui Lloyd Barryn puolesta. Knorrin ja Henschelin
vélit olivat olleet huonot viimeisind vuosina, ja erddssd Viiden komitean
haastattelussa Knorr oli antanut ymmartié, ettd hinen mielestddn Barry voisi ottaa
hinen (presidentin) tehtdvénsa tarvittaessa. Ilmeisesti Fred Franz ndki asian jossain
méiirin Rutherfordin kuolinvuoteellaan esittdmien ohjeiden valossa, ja oli siksi sitd
mieltd ettd Barryn tulisi "perid mantteli", mutta hallintoelin &dnesti Henschelin
tehtivadn.

Time-lehden artikkeli sanoi Fred Franzin valitsemisesta uudeksi presidentiksi
seuraavasti:
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Vaikka monikaan ei tiedd hidnen nimedén, hdn sai enemmén kuin paavillisen
vallan 2,2 miljoonaan ihmiseen ympéri maailman.?!

Lausunto ei olisi voinut olla enempéd védrdssd. Se olisi pitdnyt paikkansa vield
paria vuotta aiemmin, mutta presidentin virka — vaikka siihen liittyi edelleen jotain
arvovaltaa ja merkitystd — ei endd ollut maailmanlaajuisen vallan ydin kuten se oli
ollut. Harvat ihmiset hallintoelimen ulkopuolella ymmarsivét miten radikaali muutos
oli tapahtunut.

Kun presidentilld oli aiemmin ollut kuin paavillinen valta — tosin ilman
koristeloimia ja muuta prameilua — haaratoimistojen valvojilla oli ollut vastaavasti
kuin arkkipiispan toimivalta; he olivat "kristillisyyden johtavia palvelijoita silld
alueella ja sitd aluetta varten, johon heiddt on nimitetty".?? Tassékin tapahtui muutos,
kun haaratoimistokomiteat ottivat tdimén vastuun.

Vuodet 1976 ja 1977 toivat mukanaan joitakin miellyttdvid hetkid. Padtoimistossa
tuntui vallitsevan hyvin erilainen ilmapiiri: Se oli veljellisempi, avoimempi ja tasa-
arvoisempi. Jotkut vertasivat sitd "ikkunaan", jonka Paavi Johannes XXIII oli avannut
katolisessa kirkossa "pédstidkseen sisddn raikasta ilmaa".

Uudet hallintoelimen komiteat toteuttivat useita muutoksia, jotta Betel-perheen
olosuhteet paranisivat sekd Brooklynissd ettd yli 90 haaratoimistossa. Kiinnitettiin
enemmin huomiota ns. "rivijdsenten" taloudellisiin tarpeisiin, sekd naisten ja
idkkdiden erityistarpeisiin. Vuonna 1976 pidettiin sarja kokouksia, johon saapui eri
tehtdvissd olevia kunnioitettuja ja arvostettuja miehid: Ensin Brooklyniin kutsuttiin
haaratoimiston edustajia joka puolelta maailmaa, sitten matkavalvojia ympari
Yhdysvaltoja, ja lopulta seurakuntien vanhimpia maan eri kolkista. Kaikissa ndissé
kokouksissa voitiin keskustella ja ilmaista mielipiteitd vapaasti, ja useimmat pitivit
niitd virkistavén erilaisina aiempiin kokouksiin verrattuna.

Luulen, ettd paljoakaan tdstd ei koettu seurakuntatasolla, silld niitd ehdotuksia,
jotka nuo miehet ndissd kokouksissa esittivit, ei toteutettu merkittdvissd madrin.
Siltikin monet todistajat ilmaisivat arvostusta siitd, ettd ainakin vdhdn aikaa julkaistu
aineisto painotti voimakkaammin Raamatun arvovaltaa ja Jeesuksen johtoasemaa ja
vihemmén ihmisjdrjeston auktoriteettia. Kaiken kaikkiaan heistd tuntui, ettd asioihin
oli otettu maltillisempi, tasapainoisempi ja myotdtuntoisempi ldhestymistapa. Erds
todistajana kauan ollut puki sen sanoiksi ndin: "Tunsin aiemmin, ettd minun piti tehda
asioita, nyt minusta alkaa tuntua ettd haluan tehdi ne."

Hallintoelimen kokouksissa timid muuttunut ilmapiiri ilmeni jossain mairin. Kun
paljon puhuttu vuosi 1975 tuli ja meni, eikd tuhatvuotista riemuvuotta tullut, oli silld
epdileméttd jokseenkin ndyrryttdva vaikutus, kun dogmaattisuus viheni tuntuvasti.
Adnestyksistd heijastui, vaikkakaan ei koskaan tdysin miirin, ettd osoitettiin
enemman varovaisuutta sdddettdessd ihmisten eliméé koskevia sddntdjd ja vihemméin
taipumusta lokeroida tiettyja tekoja "erottamiseen johtaviksi véddrinteoiksi".

Juuri tdmdn vuoden 1976 aikana Nathan Knorrin terveys alkoi heikentyd. Siitéd
huolimatta niin pitkdén kuin hin kykeni, hdn osallistui keskusteluihin, ja vaikkakaan
ei selvésti ollut iloinen muutoksista, hdn osoitti yleensd yhteistyohaluista ja avuliasta
henked. Aika ajoin hénen sanansa auttoivat sivuuttamaan darimmaéiset nidkokannat.
Vaikka niiden taustalla oli harvoin raamatullinen perustelu, ne heijastivat hénen
maalaisjarkistd 1dhestymistapaansa asioihin.

2! Time, 11. heindkuuta 1977.
22 Lainaus kirjan Branch Office Procedure sivuilta 5 ja 6, joka oli voimassa oleva haaratoimistojen
késikirja tuohon aikaan.
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Tédmin ajanjakson aikana varapresidentti Franz suurelta osin istui ja kuunteli ja
vain ajoittain osallistui keskusteluihin ja ldhes aina esitti ajatuksensa vasta
keskustelun lopussa juuri ennen ddnestystd. Tuossa vaiheessa yleinen yhteisymmarrys
oli varsin ilmeisesti saavutettu (kaikista esitetyistd ajatuksista pddtellen) ja usein
hianen huomautuksensa olivat enemmiston ajatusten vastaisia. Ehkd mikdin muu ei
kuvasta selvemmin hallintoelimen muuttunutta ajattelutapaa tuona aikakautena kuin
se, ettd ddnestystulos oli usein varapresidentin mielipiteiden vastainen; tosin joskus
tuloksessa oli ndhtdvissi muutoksia varapresidentin viime minuutilla esittimien
huomautusten takia. Pddasiassa tdmin ajanjakson aikana hin ei kuitenkaan tehnyt
ajatuksiaan tiettdviksi ennen kuin pyydettiin tavanmukaista késidénestystd, ja kuten
viralliset Muistiinpanot kertovat, useissa tilanteissa ddnestystulos kuului "16 [tai mika
kulloinkin oli jisenten maird] puolesta, 1 pidittidytyi dénestdmaistd", ja tuo yksi oli
varapresidentti. Tédmid oli tilanne yleensd silloin, kun késiteltdvdnd oli
"erottamisasiohin" liittyvien sddntdjen muuttaminen maltillisemmaksi. Asiat, jotka
liittyivdt maallisiin tai puolimaallisiin asioihin (kuten kiinteistdjen hankintaan,
toimiston toimintatapoihin) tai haaratoimistojen jdsenten nimityksiin, padtettiin
yleensé yksimielisesti.

Kun uusi jérjestely hyviksyttiin ddnestyksessd, minun oli vaikea uskoa, ettd niin
suuri muutos valtarakenteessa oli todella tapahtunut huolimatta siitd voimakkaasta
vastustuksesta, jota se oli kohdannut seké jarjeston huomattavimpien miesten, ettd
joidenkin heidin (ei hallintoelimeen kuuluneiden) ldheisten tovereidensa taholta.
Hartain toiveeni oli, ettdi muutoksen tasoittava ja yhdenmukaistava vaikutus toisi
mukanaan enemmin maltillisuutta, vihemmén dogmaattisuutta ja yksiléiden
parempaa huomiomista omissa yksilollisissd olosuhteissaan ja ongelmissaan; ehki
jonain pdivénd saisi ldhted se autoritaarinen menettelytapa, joka oli saanut aikaan niin
paljon sdéntdjd ja ottanut niin vahvan otteen ihmisten henkilokohtaisesta elamaésté.

Kuten mainittiin, osa tistd toteutui — hetken aikaa. Sitten noin kahden vuoden
sisélld, aivan kuten kylmid viima myo6hddn syksylld ilmoittaa tulevan talven
kylmyydestd, alkoivat merkit paluusta takaisin vanhoihin toimintatapoihin tulla
selvésti esiin yhéd uudelleen ja uudelleen.
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